_"-’:"‘ S, A ‘—‘——" *;:f——-
Das Land = -
Steiermark \ NATURA 2000

AMT DER STEIERMARKISCHEN LANDESREGIERUNG
Fachabteilung 13C

Steirische
Grenzmur







Natura 2000 Managementplan "Grenzmur"

PRKD:

AUFTRAGEBER

WASSERVERBAND WASSERVERSORGUNG BEZIRK RADKERSBURG
p-A.: 8492 Halberain 125

AUFTRAGNEHMER

OKOTEAM - INSTITUT FUR FAUNISTIK UND TTEROKOLOGIE OEG
TECHNISCHES BURO FUR BIOLOGIE

Bergmanngasse 22
8010 Graz

Managementplan
Natura 2000 - Gebiet

"Steirische Grenzmur
mit Gamlitzbach und Gnasbach"

excl. Fische

Graz, am 12. Mai 2004



4 & Das Land

Steiermark

Bearbeiter:

Projektleitung und Gesamtkoordination

Projektleitung Dr. Werner Holzinger

Kartierungsarbeiten

Vogel Dr. Helwig Brunner, Mag. Senta Huemer

Fledermiuse Dipl. biol. Primoz Presetnik, Maja Zagmajster,
Mag. Brigitte Komposch, Mag. Senta Huemer

Fischotter Mag. Brigitte Komposch, Mag. Barbara Depisch

Amphibien Mag. Wolfgang Paill, Mag. Brigitte Komposch,
Mag. Barbara Depisch

Kafer Mag. Wolfgang Paill

Libellen Dr. Werner Holzinger

Schmetterlinge Dr. Laszl6 Rakosy

Bachmuschel Mag. Barbara Depisch, Mag. Brigitte Komposch,
Dr. Werner Holzinger

Auswertungen und Fachberichte

Vegetation/Lebensraumtypen Renate Hollriegl, Dr. Werner Holzinger

Vogel Dr. Helwig Brunner, Mag. Senta Huemer

Fledermiuse Mag. Senta Huemer, Dipl. biol. Primoz Presetnik,
Maja Zagmajster

Fischotter Mag. Brigitte Komposch

Amphibien Mag. Wolfgang Paill

Kafer Mag. Wolfgang Paill

Libellen Dr. Werner Holzinger

Bachmuschel Mag. Barbara Depisch

Schmetterlinge Mag. Barbara Depisch

Sonstige Tiere Mag. Wolfgang Paill

GIS Mag. Senta Huemer

Zusammenfithrung Mag. Brigitte Komposch, Dr. Werner Holzinger



TEAM

Natura 2000 Managementplan "Grenzmur" wm@

INHALT



el % Das Land

!f#ﬁ-?. Steiermark
Inhaltsverzeichnis

INHALT 3

INHALTSVERZEICHNIS. ...c.c.veutiteutetestetestetestesessesessestesestesessesessesessesessesesesensessasessesensesensesensesensessnsessssensesensesensesensesessensasesseseneesensesensesensesenses 4

ABBILDUNGSVERZEICHNIS ....c.vetttetiiteutetentesestesessesetesessestsseseesestesassesensesessesessesessessssessssessesensesensessnsesensesessessasensesensesensesensesessensssensesensesenes 8

TABELLENVERZEICHNIS .....c0cuiututtetetetesiststesesesessstssesesessstsssesesessssssesesesesessssnsnsesesessssssesesesesessssesesesessssssesesesessssssssesesessssssesesesessssssesesesass 11

ZUSAMMENFASSUNG 15

1 EINLEITUNG 19

1.1 RECHTSGRUNDLAGEN DES NETZWERKES "NATURA 2000"........cciiieieieieiieieriestestestesteete e eteeseessesseaessessessessessesseessensessessensensensenne 20

1.2 ZIELSETZUNGEN UND INHALTE DES VORLIEGENDEN PROJEKTS .....uccttittitietieieienienientestensessesteeseeseeseeseessessessensessessessessessessesssesseseenee 21

Dokumentation des ISt-ZUSTANCS .....................cc.ocoueeieeeeeeeeeeeeee ettt e e eaeean 21

Formulierung der SCRULIZZIEIE ....................ccoociiiiiiiiice ettt ettt ettt ettt ettt s ettt nnene 24

Formulierung sektoraler (schutzgutspezifischer) MafnaRmmen.................cccoooucvoinieeiieininieseeeeee ettt 24

1.3 VERWENDETE GRUNDLAGEN AUS INTERREG TTA ......cciiiiiiiiieieiest ettt sttt ettt bt eneeneeneenee 25

II TOPOGRAFISCHE & NATURRAUMLICHE GEBIETSBESCHREIBUNG 27

II.1 ADMINISTRATIVE ZUORDNUNG UND GEBIETSCHARAKTERISTIK... .
TL2 NATURRAUM ..ottt ettt a s h 00 h 40 d et s st s s
DO TALAUE ...tttk ekt etk ek h et R e h et st b b st bttt st et n bt anene
Geldndeverdnderungen in historischer Zeit .

I LEBENSRAUME DES ANHANGS I DER FFH-RICHTLINIE 31

TILT MIETHODIK .....uvuiiaecetetetettsestes et tetese sttt eeeseseses e ests s e be bt e sttt teeb bbb et ettt et h b b eb ettt et ot bbb et et ettt ts bbb bt ettt b et et enes
FFH-Lebensraumtypen, Fldchenbilanz und Bewertung
II1.2 OLIGO- BIS MESOTROPHE STEHENDE GEWASSER MIT VEGETATION DER STRANDLINGSRASEN UND/ODERZWERGBINSEN(3130) 35

SCRULZGUL-STECKDFIES ...ttt ettt 35
Verbreitung und aktuelle BeSANASSTIUALION ...................cccoeuieueuieieiisieei ettt ettt ettt s st es et es ettt eae e eneseeneens 36
EPRQIIUNGSZUSTANA. ...tttk ekt s st s sttt e ekt e bt e st et e st e s es e eb e st b e s s b et e s et es e et e be s et eneanens 36

II1.3 NATURLICHE EUTROPHE SEEN MIT EINER VEGETATION DER LAICHKRAUT- ODER DER FROSCHBISS-GESELLSCHAFTEN (3150) 38
SCRULZGUL-STECKDFIES ...ttt ettt ettt 38
Verbreitung und aktuelle Bestandssituation
ErRQIUNGSZUSTIANG. ...t

I11.4 FLUSSE MIT SCHLAMMBANKEN MIT VEGETATION DER GRAUMELDENGESELLSCHAFTEN UND DER ZWEIZAHNFLUREN (3270) .. 41
SCRULZGUL-STECKDFIES ...ttt ettt 41
Verbreitung und aktuelle BeSANASSTIUALION ..................cccueieueiieieiieieee ettt ettt ettt bt s ettt es ettt eaesae e seeneens 42
EPRQIIUNGSZUSTANA. ...ttt etttk e bt h e st et eh e eb et b st b et e sttt ettt s bt anene 42

I11.5 NATURNAHE KALK-TROCKENRASEN UND DEREN VERBUSCHUNGS-STADIEN (FESTUCO-BROMETALIA)

(*BESONDERE BESTANDE MIT BEMERKENSWERTEN ORCHIDEEN) (6210) cecoiiiiiiiieieeeieicceereeeeeeee 44

SCHUIZGUI-SIECKDFIES ...ttt ettt h et h et eh bttt h et bt es et et et et enenes 44
Verbreitung und aktuelle BeStaNASSTIUATION c.c..ccocccuiueuiiuiiiiiiseeeeeeet ettt ettt 45
Erhaltungszustand.

111.6 PFEIFENGRASWIESEN AUF KALKREICHEM BODEN, TORFIGEN UND TONIG-SCHLUFFIGEN BODEN (6410) ....c.ccccceiviiiniiinicinenne 47
Schutzgut-Steckbrief.... .47
Verbreitung und aktuelle BeSIANASSITUALION .................cccccureoiiiiaieieieee ettt ettt sttt eb et aaens 48
EPRQIIUNGSZUSTANA. ...ttt ekttt etttk b et h e e st et eh e eb st b e sttt s et s ettt ettt anen 48

1I1.7 MAGERE FLACHLAND-MAHWIESEN (ALOPECURUS PRATENSIS, SANGUISORBA OFFICINALIS) (6510) ...cevveviiiiiieiieieeeiieieiesieiens 50
SCHUIZGUI-SIECKDFIES ...ttt ettt h et h et eh b sttt h et bbbt e st et ettt enes 50
Verbreitung und aktuelle BeSIANASSITUALION .................cccccureoiiiiaieieieee ettt ettt sttt eb et aaens 51
EPRQIIUNGSZUSTANA. ...ttt ettt etttk h e et st et eh bt b e sttt s et s et s et n bt anen 51

111.8 STERNMIEREN-EICHEN-HAINBUCHENWALD (91600) .....utiiiiiiiiiitiiiiteiiitetei ettt ettt ettt bttt ettt 53
SCHUIZGUI-SIECKDFIES ...ttt ettt ettt b b sttt s et bt e bt ee et e st et et e enenes 53
Verbreitung und aktuelle BeSIANASSITUALION..................ccc.ccireoiiiiiaieieieee ettt ettt s b ebeneanens 54
EPRQIIURGSZUSTANA. ...ttt ettt h ettt etk e bt h et a et eh e eb st b sttt s et s et a st nennen 54

111.9 AUENWALDER MIT SCHWARZERLE UND ESCHE (91EQ).....c.couiuiitiiitiiiiieee ettt ettt sttt 55
SCHUIZGUI-SIECKDFIES ...ttt h ekt h b sttt bt bt eb bbb e st et e st ee et et etenes 55
Verbreitung und aktuelle BeSIANASSIIUALION .................ccc.ccureiiiiiaieieiese ettt ettt s et b e aaens 56
Erhaltungszustand.

1I1.10 HARTHOLZAUENWALDER MIT STIEL-EICHE, FLATTER-ULME, FELD-ULME, GEWOHNLICHE ESCHE, QUIRL-ESCHE (91F0) .... 58
SCHUIZGUI-SIECKDFIES ...ttt ettt et st h bttt b et st b ettt e st et ee ettt enenes 58
Verbreitung und aktuelle BeSIANASSITUALION .................cc..ccurueiiiiiiaiiieiee ettt ettt sttt eb e anenenaens 59
EPRQIIUNGSZUSTANA. ...ttt ekttt ettt ekt b e bt e et eh e eb et b st bt s et e st e ettt s et neanen 59



z
Natura 2000 Managementplan "Grenzmur" mmg:

II1.11 LEBENSRAUMTYPEN IM UBERBLICK w...cvcuuveuetverneesaeesseseeseesssesssesssessssessesessseessessssessssesssessssessssessssessssesssessssesssnesssessesssnessenes 61
Liste der Lebensraumtypen im UnterSUCRUNGSZEDIEL...............cccccoviueuiiirisieieiet ettt 61
Stor- und Gefiahrdungsfaktoren, LebensraumdefiZite.................occccoiuiureiinininieieiieieseieee ettt 63

Bewertungen der LRT nach Kriterien gemdf3 FFH-Richtlinie (Abschnitt A, Anhang I11)...

IV ARTEN DES ANHANGS II DER FFH-RICHTLINIE 67

IV.1 FISCHOTTER (LUTRA LUTRA)

SCRULZGUI-STECKBTIES ...ttt et h sttt ettt ettt ettt 68
Verbreitung und aRtueller BESIANG ..................cccccuoiviiueueuiinieeieieee ettt ettt 69
EFRAIUNGSZUSTANA. ...ttt bttt h e sttt h ettt ettt 76
ISOII@FUNG ...tttk h stttk s et b ettt etttk n ettt ettt 77
GESAMIDEUFTCIIUNG ...ttt ettt h bttt h s s ottt b s sttt s et ettt etes st 77
SchutzgutspezifiSChe MABIARIMEN. ...............ccoeuiuiiiiieieee ettt ettt ettt ettt 77
IV.2 EUROPAISCHER BIBER (CASTOR FIBER).. .78
SCRULZGUI-STECKBTIES ...ttt bbb b sttt ettt ettt ettt 78
Verbreitung und aRtUEIIEr BESIAN( ..................cccccoiiiiueuiuiiieieeieeee ettt 79
IV.3 GROBES MAUSOHR (MYOTIS MYOTIS) w.c.veeveeuieueeuienieneautaneessentestessestessessesseeseeseessessensensentansessessessessesseeseensessessensensensessessessesseensensensenee 80
SCRULZGUI-STECKBTIES ...tttk h st b b s ettt ettt s ettt ettt eee 80
Verbreitung und aktueller Bestand ..
EFRAIUNGSZUSIANA. ...t h ettt h et sttt ettt
LSOII@FUNG ...tttk e bt h sttt h st b et etttk s ettt
GESAMIDEUFTCIIUNG ...ttt ettt ekttt h bttt e b s s ettt b et eh ettt et et ettt etesenenea
IV.4 KLEINE HUFEISENNASE (RHINOLOPHUS HIPPOSIDEROS)
SCRULZGUI-STECKBTIES ...tttk bbb bt b ettt s ettt ettt eee
Verbreitung und aRtueller BESIANG ..................ccccccoiviiueueuiiieieeieieiee ettt ettt
EFRAIUNGSZUSIANA. ...ttt ekttt h et sttt ettt ettt
LSOII@FUNG ...ttt ekt h ekttt h s et h sttt ettt n ettt ettt
GESAMIDEUFTCIIUNG ...ttt ettt h bttt e b s ettt b s eh ettt s et ettt etesenenea
IV.5 WIMPERFLEDERMAUS (MYOTIS EMARGINATUS)
SCRULZGUI-STECKBTIES ...ttt bbb b sttt ettt ettt ettt 92
Verbreitung und aktueller Bestand ..
EFRAIUNGSZUSIANA. ...tttk ettt sttt eh ettt
ISOIIEFUNG ...tttk stttk h et h sttt ettt n ettt
GESAMIDEUFTCIIUNG ...ttt etttk h et e b s s ettt b s eh ettt s et ettt etesenenea
IV.6 GELBBAUCHUNKE (BOMBINA VARIEGATA) S. L. cuveuteuteuteutestetestestesteeteeeesteeteestestestensensentessessesbesseesesseeseensessensensensensensessessessessesseeneenes 95
Schutzgut-Steckbrief ... .. 95
Verbreitung und aRtUller BESIANG ..................cccccuoiviiueueuiiisiseieieee ettt sttt 96
EFRAIUNGSZUSIANA. ...t h ettt h et sttt eh ettt 99
ISOIIEFUNG ...ttt h etk ettt ettt b e st nene 100
GESAMIDEUITCIIUNG ...ttt ettt h ettt h sttt e et ettt et ettt et et s n e neenenenene 100
SchutzgutspezifiSChe MABIARIMEN. .................ccooeeioiiieseeee ettt ettt ettt b e ee 101
IV.7 KAMMMOLCH (TRITURUS CARNIFEX) ...ccuteuteuteuteutentestentessessesseesesueaseeseeseessensensensansessessessessesseassensensensensessensessessessesseessensensensensensesses 102
SCRULZGUI-STECKBTIES ...ttt h b sttt ettt b ettt et ee 102
Verbreitung und aRtUEIIEr BESIAN( ...................ccccccoioieiiieeiiiieieeeetee ettt ettt ettt ettt 103
EFRAIUNGSZUSTANA. ...ttt ettt ettt ettt nene 106
ISOIIEFUNG ...ttt bt h ettt h etttk ettt b sttt b ettt n e 109
GESAMIDEUITCIIUNG ...ttt bttt h stttk ettt ettt et et s st senenene 109
Schutzgutspezifische Mafinahmen. . 109
TV.8 FLUSSMUSCHEL (UNIO CRASSUS) .ttt tutetteuteueeitentenieniesiessestesttesesaeeseeseessestensessentansesseabeesessesseestensensentensensetessesseeseeneansensensensensensesses 110
SCRULZGUI-STECKBTIES ...ttt h ettt h sttt ettt ettt ettt ee 110
Verbreitung und aRIUEIIEr BESIAN( ..................c.ccccoivieiiieuiiiieieieeeiee ettt ettt ettt ettt 111
EFRAIUNGSZUSIATA. ...ttt h ettt ettt ettt 119
ISOIIEFUNG ...ttt h st etttk h ettt bttt ene 119
GESAMIDEUITCIIUNG ...ttt e h et sttt h stttk ettt et s et et et s n et sebenene 119
SchutzgutSpezifiSChe MABIAMIMEN. ................coccocoiieieieieieieiee ettt ettt s ettt ese st ne s es b s b e se s ene s enesens 120
IV.9 GRUNE KEILJUNGFER (OPHIOGOMPHUS CECILIA)....c.vcveutiuetsienteuesesenseseeesessesesseseesestesessesessesensesessesensesensessasensesensesensesensesensesessens 121
SCHUIZGUI-SIECKDFIES ...ttt ettt ettt s st s st s sttt s ese s s e st s es e eb e st b e st se s ene s enesenn 121
Verbreitung und aktueller BESIANG ....................c.ccoooeoiieiiieieeeieieee ettt ettt b et b e s et s et st b et e s eneenene s 122
EFRAIEURGSZUSIANC. ...ttt b s e s s st e b stk b s e s et se s es b e st b st s e s ene s enesenn 123
Isolierung ...... . 124
GESAMIDEUITCIIUNG ...ttt s ettt h st s et es et et b s b st e s e st e s e st es et e s et e s e s ene st eneesensesessenenene 124
SchutzgutSpezifiSCRe MABRAMIMEN. ................coccccoiieieieieieieee ettt ettt ettt ese st ne et es e b s bt s ene s nesens 124
IV.10 HIRSCHKAFER (LUCANUS CERVUS) «.etttteuteuteitetentestentessestesteesesiesstestessessessensensasessessesstssesstestensensensensensensessesseeseestessessensensensensenses 125
SCRUIZGUI-SIECRDFIES ...ttt ettt ettt s et s e s st e h s ettt s e s st e st ses b e st b ens et et ene s enesenn 125

5



A Das Land
e Steiermark
Verbreitung und aRtUEIIEr BESIAN( ...................cocccoiviiuiueuiiiiieieeeeiete ettt ettt ettt 126
EFRAIUNGSZUSIANA. ...ttt etttk ettt ettt b ettt 128
ISOIIEFUNG ...ttt h et h b etttk sttt h et s ettt b e sttt ene 128
GESAMIDEUITCIIUNG ...ttt b sttt s ottt s ket et b ettt et et e s st s senene 128
SchutzgutspezifiSChe MABIARIEN. ...............ccooueiioiiieiseeee ettt ettt ettt b et ee 129
IV.11 SCHARLACHKAFER (CUCUJUS CINNABERINUS).....ccueeutsutsuesueeutsueaseeneesessensessensessessessesstasesseestensensensessessessessessesseessessensensensensensenses 130
SCRULZGUI-STECKBTIES ...ttt bbbttt h ettt ettt b bt ebesen et ee 130
Verbreitung und aRIUEIIEr BESIAN( ..................ccccccoiiieiiieiiiieieieieeiee ettt ettt 131
EFRAIUNGSZUSIANA. ...ttt ettt ettt ettt ettt 132
ISOII@FUNG ...ttt h et h ket h etttk ettt et sttt b et 133
GESAMIDEUITCIIUNG ...ttt h et s ot b b s ettt ettt b sttt et et s st nebenene 133
SchutzgutSpezifiSChe MABIAMIMEN. ................ccccocoiieieieieieieee ettt ettt s ettt se s ne s es e b s b ese et et ene s enesens 133
IV.12 JUCHTENKAFER (OSMODERMA EREMITA).... .. 134
IV.13 GROBER FEUERFALTER (LYCAENA DISPAR) .....c.veutveteieeeseenisienteseseesessesessesessesessesesseseesessasensasensesensesensesensessssensssensesensesensesensesessens 135
SCHUIZGUI-SIECKDTIES ...ttt ettt st s et s s s ettt es e e s e st s es e b e st b e st s et ene s enesens 135
Verbreitung und aktueller BESIANG ....................c.ccoooeoiieiiieeieieieieee ettt ettt ea et s et se e s et bt e s eneenene s 136
EFRAIEURGSZUSIANC. ...ttt ettt b e s st s st stk s et es e et se s es b e st b se s e s ene s enesenn
ISOLICFUNG ...ttt etttk et st e st o4 s ek ek e s s st s st es sk s et et n e et n et en b st bt n et ne st enn
Gesamtbeurteilung
IV.14 DUNKLER WIESENKNOPF-AMEISENBLAULING (MACULINEA NAUSITHOUS)......cveveuverenrereseseneeesnsessesesessessssessssensesensesessesessesessens 137
SCRUIZGUI-SIECRDFIES ...ttt ettt ettt s et s e s st e h s ettt s e s st e st ses b e st b ens et et ene s enesenn 137
Verbreitung und aktueller BESIANG ....................c.c.coooeoiiueieieieeeieie ettt ettt s e s e s et se s st b et e s eneenene s 138
EFRAIEURGSZUSIANC. ...ttt ettt b e s st s st b s bt b et e s et st s st eb s b e st s e s e s et enensenn 138

Isolierung ...

GESAMIDEUITCIIUNG ...ttt s et s ettt b st h et s et es etk b s b st e s e st e s e st es et es et et e s ese et eneeseneesesseneneene 138

IV.15 RUSSISCHER BAR (CALLIMORPHA QUADRIPUNCTARIA) «...cuvvueuveueneerrnseueieeensesesseseesessesessesessesensesessesessesensessssensssensesensesensesensesessens 139
Schutzgut-Steckbrief.............ccoovivvenieineineennns .. 139
Verbreitung und aktueller BESTANG ....................c.c.coooeoiieieeieeeieieee ettt ettt sttt b e s et se e s et bt e s eneenene s 140
EFRAIEURGSZUSIANC. ...ttt b s e s s st e b stk b s e s et se s es b e st b st s e s ene s enesenn 140
ISOLICFUNG ...ttt ettt ettt st et s o4 s stk e s s e st s st h stk h et e s et n s en b st bt s et ne s st ens 140
GESAMIDEUITCIIUNG ...ttt ettt et b sttt s et es st b s b s e e s e st et e s s es et s et e s e s ese st eneeseneesesseneneene 140

IV.16 BEWERTUNGEN DER VORKOMMEN VON ARTEN DES ANHANGS II DER FFH-RICHTLINIE.......c.ccectriiiinieinieinieieeieeeeeieneennene 141
V ARTEN DES ANHANGS I DER VOGELSCHUTZ-RICHTLINIE 143
V.1 DATENMATERIAL UND METHODIK ......ccuiiiiiuiiiiiiiiiiiiiiiiiieiet ittt sttt 144
Vorkenntnisse......................... .. 144
Gebietsgrenzen Und RANAAALEN ....................cccccoieiueuiinieieieieie ettt ettt ettt ettt ettt et s e sesenene 144

Umfang, Quellen und ZeitStrURIUF der DATEN.................cccciieirieieiiiieeeeeee ettt 144

Umfang, Methoden, Zeitraum und Mitarbeiter der ornithologischen Bestandserfassung 2003 ..

KaPEENAQTSTCIIUNGEN. ...ttt ettt ettt 147

STECKDIIES ...tttk s st s et e s etttk s ke s et s ekt A etk s n e s st en b st bt s et ne s ne et enn 159
Verbreitung und aktuelle BeStaNASSTIUALION....................c..ccoeueieieieieesiet ettt et se ettt s et se s st ese b seeseneeseneas 160
MUAPBRARIEH.........c..cooeiieee ettt ettt s sttt et s s e st s st stk s et en e s st s st b sttt ne s st enn 160




z
Natura 2000 Managementplan "Grenzmur" mm@i

STECKDIIE ...ttt ettt s st st s etttk e s s st s stk n ekt k et h e s st en b st bttt ne s s tenn 175
Verbreitung und aktuelle BeSANASSTIUALION....................c..ccoeueieieieieesiet ettt st ese s st s et se st ese b ese s eseeseneenenean 176
MUAPBRARIEH.........c..cooeeeeee ettt ettt ettt ekt s e s st s st es ettt b et ne s st s st b st b et s et ne s netens 179
V.13 NEUNTOTER (LANIUS COLLURIO) ....c.veveuveteueeuenisieeesstesessesesessssessssestasessesassesensasensesensessnsesensesessesessensesessssensesessesensesessesessesessesessens 180
STECKDIIES ...tttk s et et s st e s stk k e s ke n s stk k ek e h e s st n b st bttt ne s s tenen 180
Verbreitung und aktuelle BeStanASSTIUALION...................c..ccoeueieieieieeeiet ettt ettt se s es ettt se st es st beseeseneeneneas 181
MUAPBRARIEH.........c..cooeeeee etttk ettt ettt ekt s e s e st s st skttt n e s st s st b st b ettt ne s ne et ens 182
V.14 IM UNTERSUCHUNGSZEITRAUM NICHT BESTATIGTE ANHANG [-ARTEN LAUT STANDARD-DATENBOGEN ........ccccvevvieieereennenns 183
V.15 ZUSAMMENFASSENDE IST-ZUSTANDS-DARSTELLUNG UND BEWERTUNG DER ANHANG I-ARTEN ......coccovviiiiiiiiiiniiiiiinnes 184
VI WEITERE ARTEN 187
VI.1 VOGELARTEN DES ABSCHNITTS 3.2.B STANDARD-DATENBOGEN .....c.coctiiiiiiiiiiiieieininieiicccsciese ettt 188
VI.2 ARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RICHTLINIE .......cruiuiiiiiiiiiiiicicieieie ettt 189
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)...........
Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)
Wasserfledermaus (MyOtiS dQUDERIONIT) ...............ccovouiueuiinieisieieiie ettt ettt
DYOLIS SP. .tttk h Lkt h ekt ek bkt h et etttk ekttt st ettt et eb et 190
Weifsrandfledermaus (PipiStrellus KURIID)...............cocouiueiioiniiirieiiiieee ettt 190
Weifsrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii)/Rauhautfledermaus (P. nathusii).. L 191
Zwergfledermaus (Pipistrellus PIDISIFEIILS) ...........c.ccooveiieieuiiieisieieie ettt ettt ee 191
Miickenfledermaus (PipiStrellis DYZIMAEUS)..............c.ceieieirieueeiiesieieiet ettt ettt ettt naienene 191
PDISIFEIIULS SP. ..otttk etk ettt ettt n et nene 191
Braunes Langohr (PIECOTUS QUITTUS)...............cccotaueuiueuiuiieeieeeieee ettt ettt ettt ettt ettt se ettt et ses e esesenene 191
PLECOTUS SP....coeeee etttk h ek h ettt s ekttt h bt s et b e sttt n e s 192
Abendsegler (INVIAIUS MOCIUL)...............c.o.cueueuiiiieiiieiiee ettt ettt ettt ettt ettt neaenene 192
Breitfliigelfledermaus (EPIESICUS SEFOUIMUS) ...........ccoueueueuiirieieieeeeieiseeieeeite ettt ettt ettt ettt sttt sttt eaebe s e seesanenene 193
Knoblauchkrte (PElODALES USCUS) ..........ccuiueueuiiieieieieeeiesete et ettt ettt ettt ettt ettt enaaenene 193
WeCRSEIRIOLE (BUFO VIFIALS)......c.c.eneisieieiiiieeeee ettt b sttt ettt ettt b st eeenas 194
Balkan-Moorfrosch (Rana arvalis WOILEFSAOTIIL) ............ccovvueiiririeiieie ettt 195
Weitere Amphibienarten des ARRANGS IV ............c.ccoooieuioiniereeieee ettt ettt ettt eeenas 195
Reptilienarten des Anhangs IV.............ccocoveveoeoionescneneene, . 196
V1.3 WEITERE NATURSCHUTZFACHLICH BESONDERS BEDEUTENDE ARTEN ........cooiiiiiiiiiiniiiiiccicncieie et 197
ArtengemeinSChaft deS MUFUFEES ...............coeiiiieiieieiete ettt ettt ettt ettt ettt nesenene 197
Artengemeinschaft der AIarmveriandungen.....................c.ccccccoooireiioionieeeete ettt 198
Artengemeinschaft der AIDAUMBESIGNAE ..................c.ccccoveeiieuiiiiseieet ettt 198
VII SCHUTZZIELE 201
IX MASSNAHMEN 205
MABRARIMENKALALOG ...ttt ettt h etk h bttt ettt et b et e st st e st enen e en e enenene 207
Schutzgutspezifische Dringlichkeit und NOIWERAIGREIL ................ccc.ccooiiiiiiiiiiieeee et 230
Lokale Umsetzungsschwerpunkte im Natura 2000-GeDier...................ccoeoiieiieiniciiiiiisieiseeeee ettt 234
X LITERATUR 243
XI ANHANG: DATENDOKUMENTATION 253



e .
| . Da_s Land
NATURA Steiermark

Abbildungsverzeichnis

Abb. 1: Verbreitung des Lebensraumtyps Schlammfluren zeitweilig trockenfallender Ufer (Ellmauer & Traxler 2000:
169, ADDB. 10). oot R 36

Abb. 2: Verbreitung des Lebensraumtyps Teiche, natiitliche Seen, Altarme (Ellmauer & Traxler 2000: 170, Abb. 13).

Abb. 3: Verbreitung des Lebensraumtyps Zweizahnfluren an Flussufern (Ellmauer & Traxler 2000: 173, Abb. 19)..42

Abb. 4: Verbreitung des Lebensraumtyps Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig schluffigen

Béden (6410) in Osterreich (Ellmauer & Traxler 2000: 184, Abb. 40). .....vvuuurevemrreemmeeeesmeeeesesessseessesnessesssnaes 48
Abb. 5: Verbreitung des Lebensraumtyps Magere Flachland-Mihwiesen in Osterreich (Ellmauer & Traxler 2000:

185, ADBD. 42). oottt Rt 51
Abb. 6: Verbreitung der Auenwilder mit Schwarzerle und Esche in Osterreich (Ellmauer & Traxler 2000: 201, Abb.

TA). et 56
Abb. 7: Verbreitung des Lebensraumtyps Hartholzauenwilder (Ellmauer & Traxler 2000: 210, Abb. 75)..........cc........ 59
Abb. 8: Verbreitung des Fischotters in Osterreich (aus Spitzenber@et 2001). ...cuuureemreereeeereeeseeeeseessssesssesssseesssseseones 69
Abb. 9: Aktuelle Verbreitung des Fischotters in der stidostlichen Steiermark (aus Holzinger et al. 2002) .................... 70
Abb. 10: Briicken stellen gut geeignete Kontrollpunkte dar (Kontrollpunkt 28). .......ccccoicuiiiiinicnicnicncricnicneas 71
Abb. 11: Fischotterlosung am Gnasbach. ... 71
Abb. 12: Anzahl der Kontrollpunkte mit positiven/negativen Nachweisen an den Hauptgewissern im

UntersuChUNGSZEDICL. ..ot 72
Abb. 13: Begradigter Teil des Gnasbachs SE von Dietersdorf (Kontrollpunkt 26).......cccccuviiuciniciniiinnicniciieciens 74
Abb. 14: Naturnaher, miandrierender Abschnitt des Gnasbaches ESE Dietersdorf (Kontrollpunkt 27)........ccuuueee. 74
Abb. 15: Mindung des Drauchenbaches in die Mur (Kontrollpunkt 7).........ccicininieiieesieeecieesseeienns 75
Abb. 16: Verbreitung des GroBen Mausohrs in Osterreich. Quelle: Spitzenberget (2001). ..c.vuerreerreeeereesnereeneeeeeeeenns 81
Abb. 17: Verbreitung der Kleinen Hufeisennase in Osterreich. Quelle: Spitzenberget (2001).....uuvveerreerrreenereenreeennnens 89
Abb. 18: Verbreitung der Wimperfledermaus in Osterreich. Quelle: Spitzenberget (2001)......cuveurervereceeereereeeeneeeennn. 93
Abb. 19: Verbreitung der Gelbbauchunke (inkl. der Bastardunke) in Osterreich (aus Cabela et al. 2001). ....vveerreenne. 96

Abb. 20: (links): Kontaktzone zwischen Gelbauchunke (schraffiert) und Rotbauchunke (punktiert) im &stlichen
Mitteleuropa (aus Gollmann T990). .......c.ciiiiiiiiiii e 97

Abb. 21: (rechts): Aus der Grenzmurregion sind basierend auf enzymelektrophoretischen Untersuchungen sowohl
reinerbige Gelbbauchunken (gelber Kreis) als auch Bastardunken mit dominierendem Gelbbauchunkenanteil
(gelber Kreis mit rotem Punkt) und Bastardunken mit etwa gleich hohem Anteil beider Arten (gelb/rot geteilter
Kreis) bekannt (aus Mayer 2007).......ccciiiiiiiiiciiec s 97

Abb. 22: Minutenfelddaten der Gelbbauchunke innerhalb der Grenzen des Natura 2000-Gebietes (Datenquelle:
Kammel 2000). Aus dem westlichen Teil des Gebiets ist kein Fund bekannt. ......cc.eccenecnecrreneenicnevneenneenn. 98

Abb. 23, Abb. 24: Lebensrdume der Gelbbauchunke im Gebiet. Stark verlandete Totarmreste bilden zwar geeignete
Aufenthaltsgewisser, sind als Entwicklungsbiotope der Pionierart allerdings nur selten optimal geeignet.......... 99

Abb. 25: Variationsbreite der Bastardunke im Untersuchungsgebiet bzw. an einem Standort (Totram N 42 bei
Murfranzl). Aufgeloste Bauchflecken, fehlende Verbindung zwischen Arm- und Bauchzeichnung sowie
fehlende Verbindungen zwischen Bauch- und Beinzeichnung geben in Kombination gute Hinweise auf hohe

Introgression von Rotbauchunken-Genen. ... 99



z
Natura 2000 Managementplan "Grenzmur" @m@:

Abb. 26: Verbreitung der Kammmolch-Arten in Osterreich (aus Cabela et al. 2001). Der Alpenkammmolch ist durch
rote Kreise, der Donaukammmolch (T. dobrogicus) durch gelbe Kreise und der Nérdliche Kammmolch (T.
cristatus) durch griine Kreise gekennzeichnet. Weille Kreise bezichen sich auf unbestimmte Tiere und zwei- bzw.
dreifirbige auf HYDIIAC. c..iuiuiiiiiiiciiic s s 103

Abb. 27, Abb. 28: Kammmolch-Weibchen aus den Gewissern N59 (links) und N113 (rechts). ...c.cccoeerrrercecrererrenenee 105

Abb. 29, Abb. 30, Abb. 31: Minutenfelddaten des Kammmolches innerhalb der Grenzen des Natura 2000-Gebietes
(Datenquelle: Kammel 2000). .....cciuiuiiiiiiiiciiiiiceiicse et 105

Abb. 32, Abb. 33: Laichgewisser N 71 (links) und N 72 (rechts) in den Auen sidlich Unterau mit einartigen
Sumpfpflanzen-Bestinden VON GHCeria fIUians. ... 106

Abb. 34: Kammolchnachweise in Abhingigkeit der Gewissertiefe. Der geringe Anteil von Nachweisen in tiefen
Gewissern ist nicht als Priferenz zu vestehen, sondern vielmehr ein Ausdruck des verlandenden Charakters

VICLEE (GEWASSEL. 1.vvevieviirerereereeteetestesteseeseesessesesseseeteesesesseseeseesessessessessesasbessesseseese s essessesseeeseesessessessessbensensessesessessensessesn 107

Abb. 35, Abb. 36, Abb. 37, Abb. 38: Typische Beeintrichtigungen der Laich- und Aufenthaltsgewisser des
Kammmolchs: Gewisserschwund bis auf kleine Reste ehemals langgezogener Altarme (oben links: Gewisser N
70, oben rechts: N 124), zunchmende Beschattung (unten links: Gewdsser N124), starke Eutrophierung und das
Uberhandnehmen von Neophyten (unten rechts: GEWASSEr N 27). ....cuuureermeesseessmeressnesssseesssssessesssssessessssneseses 107

Abb. 39: Der noch vor 15 Jahren 300 m? grofe und tber 50 cm tiefe Gnasbach-Totarm bei Fluttendorf (N 55),
damals ein Uberaus wertvoller Amphibien-Lebensraum, war im Jahre 2003 infolge Verlandung (und
Miillablagerung) ,,kaum noch zu finden“: ein drastisches Beispiel, das die mogliche Entwicklung zahlreicher
Auengewisser entlang der Grenzmur aUFZEIGE. ....c.cviviuieriiiniiiiic s 108

Abb. 40: Bekannte Verbreitung von Unio crassus in Osterreich (nach REISCHUTZ und SACKL 1991, SACKL &
TIEFENBACH 1994 und eigenen Kartierungsergebnissen aus dem Jahre 2002 und 2003. GroBle Punkte weisen
auf (relativ) rezente NaChweise NI ..o 111

Abb. 41: Nachweise von Unio crassus in der stidostlichen Steiermark nach SACKL & TIEFENBACH (1994) und eigenen
Kartierungsergebnissen (2002, 2003). Volle Punkte = Lebendnachweise, leere Punkte = Totschalenfunde..... 112

Abb. 42: Probestellen am Gnasbach mit nachgewiesenen Individuenzahlen (schraffiert = Totfunde, weill =
Lebendfunde), Reihung der Probestellen von Nord nach SUd. ..o 114

Abb. 43: GroBenklassenverteilung der gefundenen Individuen am Gnasbach. Schraffiert = Totfunde, weil =
LLEDENATUNAE. vviiiiiiiiciictccee ettt ettt ettt et s et et a stk e s e bk at et e s et ebe st s et et eresa s esenen 115

Abb. 44: Probestelle am Schwarzaubach mit nachgewiesenen Individuenzahlen (schraffiert = Totfunde, weill =
LEDENATUNAR). cecvrieiiiiictcic et et es 116

Abb. 45: GroBenklassenverteilung der gefundenen Individuen am Schwatrzaubach. Schraffiert = Totfunde, weill =
LLEDENATUNAE. oviiiiiiicieectee ettt ettt a bt s bt a et ek e s e bt at b e s e s ebe s e s es e s ebes e s erenen 116

Abb. 46, Abb. 47: Wasserentnahme am Gnasbach bei Hofstitten (links) und trockengefallener Miihlgang bei
HOLSTALEEN (FECIES).cecvevuviaiiiieeieiiieirie ettt sttt asae s eeete 119

Abb. 48, Abb. 49, Abb. 50, Abb. 51: Gnasbach (links oben) und Kutschenitza (rechts oben) sind aufgrund ihrer
geringen Wasserfithrung - wie auch die meisten anderen Grabenlandbiche - als Lebensraum fiir die Griine
Keiljungfer  ungeeignet.  Dennoch  finden sich an  ihnen  naturschutzfachlich  interessante
Libellenartengemeinschaften mit zahlreichen gefihrdeten Arten. Der Mihlgang (links unten: SW Weitersfeld -
Poklitsch) ist ebenfalls nicht geeignet, da die FlieBgeschwindigkeit zu gering ist. Hier fliegt aber die
Osterreichweit extrem seltene und gefihrdete Libellenart Somatochlora meridionalis. Potenziell geeignet erscheint
der Schwarzaubach, insbesonder kurz vor der Einmiindung in die MUf........cccoiciiiiiinicniciicciicncne 123

Abb. 52: Verbreitung des Hirschkifers in der Steiermark. Die tatsichliche Verbreitung ist nicht ausreichend bekannt.
So kann angenommen werden, dass weite Teile der wirmebegiinstigten Ost- und Weststeiermark (dunkle
Farbténe) nicht nur potenzielles, d. h. historisches Siedlungsgebiet bilden, sondern auch heute noch vom



e ]
h\-. Das Land

A Steiermark

Hirschkifer genutzt werden. Die geringe Anzahl publizierter Funde gibt daher ein nur unvollstindiges Bild zur
Verbreitung der Art in der Stelermark. .......c.ociiiiiicc e 126

Abb. 53, Abb. 54, Abb. 55: Charakteristische Hirschkifer-Iebensraume im Gebiet. Alteichenbestand im Auwald
stidwestlich von Mureck (links), riesige solitire Eiche als bedeutender ,,Hirschkifer-Rammelplatz* in Sicheldorf
knapp auBlerhalb des Gebiets (Mitte) und Baumhecken zwischen Oberau und Unterau (HargrieBwiesen) mit
sehr schonen Alteichen- und auch Eschenbestinden (fEChTS). ...ovveieeiirnnieeiernreccicieeneeceieie e 127

Abb. 56: Verbreitung des Scharlachkifers in der Steiermark. Ein alter Nachweis aus dem Mihlbachgraben
(Brandscik 1871, Kreissl 1981) steht zwei aktuellen aus der Umgebung Herberstein (Holzer 1998, 1999), einem
aus dem Gleichenberger Tal (Okoteam 2003) und den beiden aktuellen aus den Murauen gegeniibet............. 131

Abb. 57, Abb. 58, Abb. 59, Abb. 60: Bestitigte Vorkommen (oben links: Erle in Mureck, oben rechts:
Schwarzpappel in Diepersdorf) und geeignete Entwicklungs-Choriotope ohne Nachweis an relativ lichtoffenen,
luftfeuchten Standorten (unten links: Schwarzpappel in Madlhof, unten rechts: Weide bei Dietzen). ............... 132

Abb. 61: Zeitplan der ornithologischen Bestandserfassung. Angegeben sind die Zeitspannen, in denen
Schwerpunktkartierungen der im Standard-Datenbogen genannten Anhang I-Arten durchgefithrt wurden bzw.

in denen Datensitze zu allfilligen weiteren Anhang I-Arten und zu Rote Liste-Arten gesammelt wurden....... 146
Abb. 62: Adultes M. mystacinus Mannchen, Foto: P. PLeSetinik. ...c..c.cvienieunicieiniernieiniereeenneerseeresseeesseeesesesenseessenes 189
Abb. 63: Adultes Plecotus auritus-Weibchen, gefangen am Gnasbach in Hofstitten. Foto: P. Presetnik.......ccccocuniuene 192

Abb. 64: Minutenfelddaten des Knoblauchkréte innerhalb der Grenzen des Natura 2000-Gebiets (Datenquelle:
Kammel 2000, €igene Daten).......cccoviiiiiiiiiieiiiiic i 194

Abb. 65: Minutenfelddaten des Wechselkrote innerhalb der Grenzen des Natura 2000-Gebiets (Datenquelle:
Kammel 2000)......uuieiiiiiiiiiii et 194

Abb. 66: Minutenfelddaten des Balkan-Moorfrosches innerhalb der Grenzen des Natura 2000-Gebiets (Datenquelle:
IKAMMEL 2000).....euceeerereeeeeiieieeeeeeeere e eseeee e s ese e ee s se ettt 195

Abb. 67: Minutenfelddaten von Laubfrosch (ockerfirbige Quadrate), Springfrosch (griine Kreise) und Kleinem
Wasserfrosch (blauer Punkt) innerhalb der Grenzen des Natura 2000-Gebiets (Datenquelle: Kammel 2000). 195

Abb. 68: Minutenfelddaten von Zauneidechse (gelbe Rauten), Mauereidechse (rotes Dreieck), Wiirfelnatter (roter
Punkt), Schlingnatter (rosa Raute) und Askulapnatter (griines Quadrat) innerhalb der Grenzen des Natura 2000~
Gebiets (Datenquelle: Kammel 2000 und eigene Daten). ... ssseessessscens 196

Abb. 69: Die seltene und gefihrdete Heuschreckenart Pfaendlers Grabschrecke kommt an kiesig-sandigen Ufern in
Schottergruben und an der kleinflichigen Mur-Aufweitung bei Mutreck VOI. ......cccocuiiciirinicinicinicnicsiccnaes 197

Abb. 70 und Abb. 71: Besonnte Totarm-Verlandungen (N 82 und N 121) als entomofaunistisch bedeutende

LebentAume I den IMUTAUCI. ...cvcvevietirireeeeeteetet ettt ettt e e ereeteeteebessesaeseesessessessessesaesesensessesessesesensessesessesessessesensen 198

Abb. 72 und Abb. 73: Weidenstrunk als Entwicklungs-Lebensraum des erstmals fiir die Steiermark nachgewiesenen
Schnellkifers Ampedus elegantulus. Der bis 5 cm groBe Kérnerbock (Megopis scabricornis) entwickelt sich u. a. in
alten Pappeln und lebt im Auwald stidwestlich vOn MUutecK........ccociiviiiiniiiiniiiiicic e 199

10



z
Natura 2000 Managementplan "Grenzmur" @m@:

Tabellenverzeichnis
Tab. 1: Bewertung der Lebensraumtypen nach Kriterien gemal3 der FFH-Richtlinie. .....c.ccccviccuinicinicniiincicinn. 16
Tab. 2: Bewertungen der Vorkommen von Arten des Anhangs II der FFH-Richtlinie. Hiufigkeitsangaben: "C" =
haufig; "R" = selten"; "V" = sehr selten; "P" = prisent, keine Hiufigkeitsangaben moglich. ........cevcuviivievinnes 17
Tab. 3: Bestandsangaben von Anhang I-Arten. p mit Zahlenangabe = Anzahl der Zihleinheiten von Brutvégeln
(Horste, Paare, Reviere, singende Minnchen); i mit Zahlenangabe = Anzahl Durchziigler; R = selten, + =
MINAEStENS; < = WEMUZET ALS. wvuiuuiiiiiiiiiiiii bbb 17
Tab. 4: Gruppierung und Gesamtflichen (bzw. Lingen, Anzahl) der MaBnahmen. ........ccccvevivivnincnicicnininicninne, 18
Tab. 5: Beurteilung des aktuellen Erhaltungszustands der Eichen-Hainbuchenwilder ..., 54
Tab. 6: Beurteilung des aktuellen Erhaltungszustands der Auenwilder mit Schwarzerle und Esche........cccccovcuanee. 57
Tab. 7: Regenerationsfihigkeit von Weichholzauwildern (Essl & al. 2002). .....c.ccovviiiiivicinininiciicsiccceeceines 57
Tab. 8: Beurteilung des aktuellen Erhaltungszustands der Hartholzauenwilder. ... 60
Tab. 9: Regenerationsfihigkeit von Hartholzauwildern (Essl & al. 2002). .......ccccouiiiiiiiniininiciiiiicccecns 60
Tab. 10: Ubersicht der Lebensraumtypen im Natura 2000-Gebiet "Grenzmur" (¥ = PLOTItAL). ..curvvenreesereereeerrneeenne. 61
Tab. 11: Flichenbilanz der Lebensraumtypen im Natura 2000-Gebiet "Grenzmur" (Angaben in Hektar). Die
Abgrenzung der Flichen "Altarmverlandung" inkludiert umgebende Geholze und deckt sich daher in manchen
Fillen mit Randbereichen von Wald-Lebensraumtypen! ... 62
Tab. 12: Aktuelle und potentielle Stér- und Gefdhrdungsfaktoren sowie Lebensraumdefizite fur Augewisser........... 63
Tab. 13: Aktuelle und potentielle St6r- und Gefihrdungsfaktoren sowie Lebensraumdefizite fiir den Auwald. ......... 64
Tab. 14: Aktuelle und potentielle St6r- und Gefihrdungsfaktoren sowie Lebensraumdefizite im Grinland. .............. 65
Tab. 15: Bewertungen der LRT nach Kriterien gemi3 FFH-Richtlinie (Abschnitt A des Anhangs III). ..........c.c........ 66
Tab. 16: Im Natura 2000-Gebiet auf Fischotternachweise untersuchte Gewisser. Abkiirzungen: L. = Losung, Sp =
SPUL. ot 71
Tab. 17: Vergleich der aktuellen Daten mit den Kartierungsergebnissen von SACKL et al (1995). Einzelne namenlose
Gerinne und Zubringer, die von Sackl et al. (1995) nicht kontrolliert wurden und an denen im Jahr 2003 keine
Fischotternachweise erbracht werden konnten, sind in der Tabelle nicht angefiihrt. Abkiirzung: n.kk. = nicht
KONEIOLHEIT. 1.ttt bbb bbb 73
Tab. 18: Wichtige Indikatoren der Habitatqualitit fiir den Fischotter und deren gegenwirtiger Zustand. ..........c........ 76
Tab. 19: Auflistung der mit verschiedenen Methoden auf Fledermiuse untersuchten Orte im Sommer 2003. Fir
Artkirzel siche Tab. 63; in Klammer danach Angabe der Anzahl beobachteter Tiere sowie Altersangabe (ad =
adult, juv = juvenil); Mth = Methodik: F = Felderfassung optisch und mit Bat-Detektor, N = Netzfang im
Jagdgebiet, K = Kontrolle von Quartieren, O = Offentlichkeitsarbeit: Frage nach Quartieren, M =
Vermessungen VO TICICIM...c.iiiiiiiiiiiii e bbb 85
Tab. 20: Kontrollpunkte mit positivem Nachweis des Grolen Mausohrs im Natura 2000-Gebiet. Legende: ad =
adultes Tier, juv = juveniles Tier, Mmyo/bl = Myotis myotis/ blythii (keine sichere Unterscheidung moglich). ..... 86
Tab. 21: Wichtige Indikatoren der Habitatqualitat fiir das Grole Mausohr und deren gegenwirtiger Zustand........... 86
Tab. 22: Kontrollpunkte mit positivem Nachweis der Kleinen Hufeisennase im Natura 2000-Gebiet............cceuuneee. 90
Tab. 23: Wichtige Indikatoren der Habitatqualitit fur die Kleine Hufeisennase und deren gegenwirtiger Zustand. .. 90
Tab. 24: Kontrollpunkte mit positivem Nachweis der Wimperfledermaus im Natura 2000-Gebiet........ccovuvivririnnnee. 94
Tab. 25: Wichtige Indikatoren der Habitatqualitit fiir die Wimperfledermaus und deren gegenwirtiger Zustand...... 94

1



e .
| . Da_s Land
NATURA Steiermark

Tab. 26: Indikatoren der Lebensraumqualitit fir die Gelbbauchunke. *Als Teil eines dynamischen, sich selbst

erhaltenden Systems ist die dauerhafte Wiederherstellbarkeit der Gewisser als schwierig zu erachten.............. 100
Tab. 27: Bewertungen der einzelnen Abschnitte hinsichtlich der Kriterien aus Tab. 23......cccocvvivininivicinincnnnnne. 100
Tab. 28: Vermessungsdaten des Kammmolches [mm)]. Reihung der Standorte von Westen nach Osten................... 104

Tab. 29: Anzahl und Typen der besiedelten Gewisser in den einzelnen Abschnitten des Natura 2000-Gebiets....... 106

Tab. 30: Indikatoren der Lebensraumqualitit fur den Kammmolch. *Als Teil eines dynamischen, sich selbst

erhaltenden Systems ist die dauerhafte Wiederherstellbarkeit der Gewisser als schwierig zu erachten.............. 108
Tab. 31: Bewertungen der einzelnen Abschnitte hinsichtlich der Kriterien aus Tab. 27......cccccvvivcncnivicnincnninnne. 109
Tab. 32: Bewertungsmatrix fiir Vorkommen (Bestinde, Habitate) von Unio crassus. ...........c.ccvcecivicuvinivinicinincniniins 113
Tab. 33: Untersuchte Probestellen und nachgewiesenen Flussmuscheln im Jahr 2003.........cccccoviiiincinciincnnns 113
Tab. 34: Fundpunkte von Unio crassus aus Sackl & Tiefenbach (1994). ... 113
Tab. 35: Bewertungstabelle Gnasbach, Bachabschnitte von Nord nach SUd. ......cccvvviivivivinnncninccnicicnce, 115
Tab. 36: Bewertungstabelle Schwarzaubach. ... 116
Tab. 37: Bewertungstabelle Drauchenbach. ..o 117
Tab. 38: Gewissergliteentwicklung von 1986-2000. Quelle: Gewissergiiteatlas 2000. .......ccouevviuviericirienieincinienieeinnn. 118
Tab. 39: Wichtige Indikatoren der Habitatqualitit fiir die Griine Keiljungfer.......coccviiviviciniininiciencnicicecnnes 123
Tab. 40: Bewertung der wichtigsten Indikatoren der Habitatqualitit fur die Grine Keiljungfer an (potenziellen)

Lebensriumen der Art. Skalierung siche voranstehende Tabelle.........ccooiiniciiiiinicniciiiccccsccens 123
Tab. 41: Bewertungsmattix "HIrSChKATEr". .....c.ooiiiiiiieirirircee et es et 128
Tab. 42: Bewertungen der einzelnen Abschnitte hinsichtlich der Kriterien aus Tab. 38.......cccccovcvivcncnivicnncnnnnne. 128
Tab. 43: Bewertungsmattix "SchatlachKafer. ........c.oviiiiiiiiiiiiccicceece et 133
Tab. 44: Bewertungen der beiden Populationen hinsichtlich der Kriterien aus Tab. 40. ......c.ccccoccuiciinicnicnnnicnnnns 133
Tab. 45: Nachweise von Lycaena disparim Naura 2000-Gebiet Grenzmur (M= Minnchen, W= Weibchen)............. 136
Tab. 46: Nachweise von Maculinea nausithous im Natura 2000 Gebiet-Grenzmur (Ex = Exemplar). .....ccccecuviuviunnnee. 138
Tab. 47: Nachweise von Callimorpha quadripunctata im Natura 2000 Gebiet Grenzmur (Ex = Exemplar)........cc.c...... 140

Tab. 48: Bewertungen der Vorkommen von Arten des Anhangs II der FFH-Richtlinie. Hiufigkeitsangaben: "C" =
hiufig; "R" = selten"; "V" = sehr selten; "P" = prisent, keine Hiufigkeitsangaben méglich. ........ccocovvviuncnnceen. 141

Tab. 49: Zusammensetzung der Datengrundlage. Spalte ,,Rote Liste-Arten®: Arten der steirischen (Sackl & Samwald
1997) und/oder Osterreichischen Roten Liste (Bauer 1994), soweit sie keine Anhang I-Arten sind. (Die neue
Osterreichische Rote Liste [Frihauf in Druck] stand zum Kartierungszeitpunkt noch nicht zur Verfigung.) .. 145

Tab. 50: Methodisches Grobkonzept der Vogelbestandserfassung 2003. Die Spaltennummern bedeuten: ............... 146

Tab. 51: Halsbandschnipper-Einmalkartierungen 2003 auf Probeflichen im Gesamtausmal3 von 101,9 ha. Reihung
der Probeflichen von West nach Ost. Kootdinaten (nordliche Breite/Ostliche Linge) bezeichnen das
Gradminutenfeld, in dem die Probefliche liegt (genaue Iage s. Karte). FLA = FlichengroBe in ha, REV =
Anzahl Reviere, ABD = Siedlungsdichte (Abundanz), angegeben in Revieren/10 ha. Der Bilanzwert der Spalte
ABD ist der Mittelwert aus den 8 EinzelabundanZwerten. ... saees 177

Tab. 52: Halsbandschnipper-Abundanzwerte in verschiedenen Auwaldtypen und Bestandshochrechnung. FLA =
FlichengréBe der Probeflichen in ha, ABD = Siedlungsdichte (Abundanz) in Revieren/10 ha; FLA-SUM =
Gesamtfliche des Waldtyps/der Waldtypen im Natura 2000-Gebiet in ha, POP-SUM = hochgerechnete
PopulationsgréBie in den Waldtypen und im Gesamtgebiet. Ein mit * gekennzeichneter Wert ist ein Schitzwert
(S2 TEXL). cuveverrerinistieueret ettt ettt ettt ettt bbbttt bbbttt ettt ne 177
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Tab.

Tab.

Tab.

Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

53: Gegeniiberstellung bisheriger (ALT) und aktualisierter (NEU) Bestandsangaben von Anhang I-Arten. p mit
Zahlenangabe = Anzahl der Zihleinheiten von Brutvégeln (Horste, Paare, Reviere, singende Minnchen); i mit
Zahlenangabe = Anzahl Durchzigler; C = hiufig, R = selten, P = prisent (Population unbekannter Gréfie); +
= mindestens; < = WEMIZEE AlS. w.o.viiiiiiiiiii s 184

54: Gegeniiberstellung bisheriger (ALT) und aktualisierter (NEU) Gebietsbeurteilungen fiir Anhang I-Arten.
Gemil den Vorgabe der Kommission (Ausfullhilfe zum Standard-Datenbogen) unterbleibt fiir Arten mit nicht
signifikanter Population (Kategorie D) die Bewertung in den Spalten Erhaltung, Isolierung und Gesamt. ...... 185

55: Nicht im Anhang I angefithrte Arten der steitischen und/oder Gsterreichischen Roten Liste bzw. det SPEC-
Kategorie 3: Vorkommen laut Standard-Datenbogen (SDB) und Bestitigungen bzw. Neunachweise aufgrund

der aktuellen Erhebungen (2002/2003; NEU). .....coniiniimeeiniineieneneeiseeneisessesessseiseisesesessesssessessesmesessesssessesesses 188
56: Erhaltungs- und Entwicklungsziele fiir die Lebensrdume des Anhangs I der FEFH-Richtlinie. .........cccuc.... 202
57: Erhaltungs- und Entwicklungsziele fiir die Wirbeltier-Arten des Anhangs II der FFH-Richtlinie. .............. 202

58: Erhaltungs- und Entwicklungsziele fur die Wirbellosen Tierarten des Anhangs II der FFH-Richtlinie. ..... 203

59: Erhaltungs- und Entwicklungsziele fir die Vogelarten des Anhang I der Vogelschutzrichtlinie. ................. 204
60: Generelle Definition der Erhaltungs- und Entwicklungsziele und Beispiele fir MaBnahmen zur Erreichung
QIESEL ZUCLE.c.uoivicviiiiiii st 206
61: Aktueller Erhaltungszustand und die daraus abzuleitenden primiren Schutzziele, Forderungen und
MaBnahmen (generaliSIerennd). ......ococuiiiicic s 206
62: Gruppierung und Gesamtflichen (bzw. Lingen, Anzahl) der MaBnahmen. .......ccccccocvvinivcinininicininiininnnes 207

63: Lebensraumtypen des Anhang I der FFH-Richtlinie und die wichtigsten zum Erhalt bzw. zur Férderung
dieser Lebensraumtypen vorgeschlagenen Malinahmen, einschliellich generalisierter FEinstufung ihrer
Notwendigkeit und DrnglChKEIt. .......ccuiiiiiiciiiicc e 230

64: Arten des Anhang II der FFH-Richtlinie und die wichtigsten zum Erhalt bzw. zur Forderung dieser
Lebensraumtypen vorgeschlagenen MaBnahmen, einschlieBlich generalisierter Einstufung ihrer Notwendigkeit
und Dringlichkeit (Skalierung wie Tab. 60).........cccoiiiiiiiiiiiiiii i 232

65: Wichtige Maflnahmen fiir die im Gebiet festgestellten Arten des Anhangs I der Vogelschutzrichtlinie —
Dringlichkeit und Notwendigkeit (Skalierung wie Tab. 00).......ccccoovuiiiiiiiniiiiiiii s 233

66: Gesamtartenliste im Natura 2000-Gebiet mit Angabe uber Rote Liste sowie IUCN-Status bzw.
Zugehorigkeit zu Anhang II oder Anhang IV detr Council Directive 92/43/EEC. Rote Liste (Bauer &
Spitzenberger 1994): A.2-stark gefdhrdet, A.3-gefihrdet, A.4-potenziell gefihrdet, B.3- gefihrdete Durchziigler,
Uberwinterer, Ubersommerer, Wandertiere, Irrgiste, etc. IUCN-Rote-Liste: VU-vulnerable, LR/nt-lower
risk/near threatened. Fir Detailinformationen: www.redlist.org/info/categoties_ctitetia. ......coeverreverererrennenne. 254
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Das Natura 2000-Gebiet ,,Steirische Grenzmur mit Gamlitzbach und Gnasbach* (Kennziffer: AT2213000) erstreckt
sich tiber eine Fliche von 2122 ha in den Politischen Bezitken Radkersburg und Leibnitz. Es wurde vom Amt der
Steiermirkischen Landesregierung sowohl im Sinne der Vogelschutz-Richtlinie als auch der FFH-Richtlinie
nominiert. Das Gebiet stellt ein klassisches Beispiel einer durch eiszeitliche FluBarbeit gebildeten Terrassenlandschaft
dar und ldBt sich im Wesentlichen in drei grole geomorphologische Einheiten gliedern: die Talaue sowie die
Quartirterrassen mit wirmeiszeitlichen Niederterrassen und rileiszeitlichen Terrassen.

Der in sich recht einheitliche Naturraum "Unteres Mutrtal" ist Teil des stiddstlichen Vorlandes und leitet damit
bereits zum Pannonischen Tiefland itiber. Die forstliche Wuchsraumgliederung ordnet das Projektgebiet dem
Wuchsgebiet 8.2 ("Subillyrisches Hiigel- und Tetrassenland” mit sommerwarmem, aber noch telativ feuchtem,
subpannonisch-kontinentalem Klima) zu. Insgesamt konnten acht FFH-Lebensraumtypen im Natura 2000-Gebiet
festgestellt werden. Ein weiterer Lebenraumtyp (Code 3270: ,,Zweizahnfluren an Flussufern®) ist zu erwarten,
konnte allerdings nicht dokumentiert werden. Die Bewertung der Lebensraumtypen nach Kriterien gemil3 der FFH-
Richtlinie ist der folgenden Tabelle zu entnehmen:

Code Lebensraumtypen Rep.r'a"s?n- Re{ative [Erhaltungs-| Gesamt
tativitit | Fliche zustand
3130 Schlammfluren zeitweilig trockenfallender Ufer
(3150 D - - -
untergeordnet)
3150 Teiche, natirliche Seen, Altarme A B A A
3270 (zu erwarten) | Zweizahnfluren an Flussufern D - -
6210 Naturnahe Halb-Trockentasen (*mit bem. Orchideen) D _
6410 Pfeifengraswiesen C C C C
6510 Magere Flachland-Mihwiesen D - _
9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald C C C C
91E0* Auenwilder mit Schwarzetle und Esche B B C B
91F0 Eichen-Ulmen-Eschen-Hartholzauen A B A A

Tab. 1: Bewertung der Lebensraumtypen nach Kriterien gemil3 der FFH-Richtlinie.

Vor Beginn dieses Projektes waren im Standarddatenbogen sechs Sidugetierarten (Fischotter, Kleine Hufeisennase,
Grofle Bechsteinfledermaus, GroBles Mausoht), drei Amphibienarten
(Gelbbauchunke, Rotbauchunke, Alpenkamm-Molch) und drei Arten der Wirbellosen Tiere (Flussmuschel,
Russischer Bidr, Hirschkifer) als Schutzgliter gemi3 Anhang II der FFH-Richtlinie genannt. Im Zuge der

Hufeisennase, Wimperfledermaus,

tiergruppenspezifischen Kartierungen erfolgte eine "Nachjustierung”" der Einstufungen zu Populationsgrofe,
Gebietes. (GroBe
Bechsteinfledermaus) konnten nicht mehr nachgewiesen werden. Im Gegensatz dazu wurden vier Insektenarten
(Scharlachkifer, Juchtenkifer, Grofler Dunkler

Standarddatenbogen aufgenommen. Nur historisch ist belegt ist das Vorkommen des Europiischen Bibers, eine

Erhaltungszustand und Gesamtbedeutung des Zwei Fledermausarten Hufeisennase,

Feuerfalter, Wiesenknopf-Ameisenblduling) neu in den

Einwanderung aus kroatischen Populationen ist allerdings mittelfristic anzunehmen. Die Bewertungen der
Vorkommen der Arten des Anhangs IT der FFH-Richtlinie sind Tab. 2 zu entnehmen.

Code Wiss. Name Dt. Name Populations- | Population |Erhaltung|Isolierung| Gesamt
grofle

Sdugetiere

1355 |Lutra lutra Fischotter P B B C B
1303 |Rhbinolophus hipposideros Kleine Hufeisennase \ D - -
1321 | Myotis emarginatus Wimperfledermaus C C B C C
1324 | Myotis myotis GroBes Mausohr C C B C C
Amphibien

1193 |Bombina variegata Gelbbauchunke R C C B C
1167 | Triturns carnifex Alpenkammmolch C B B C A
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Code Wiss. Name Dt. Name Populations- | Population |Erhaltung|Isolierung| Gesamt
grolle

Wirbellose

1032 |Unio crassus Flussmuschel P B C C B
1037 |Ophiogomphus cecilia Grine Keidljungfer \4 C L& B C
1083  |Lucanus cervus Hirschkifer R B B C B
1084* |Osmroderma eremita uchtenkifer, Eremit Ve D = s 2
1086  |Cucujus cinnaberinus Scharlachkifer )\ B (& B B
1060 |Lycaena dispar GroBer Feuerfalter v C C C C
1061 |Maculinea nausithous Dunkler Wiesenknopf- \'A (& € C C
1078 |Callimorpha quadripunctaria |Russicher Bar P C C C C

Tab. 2: Bewertungen der Vorkommen von Arten des Anhangs IT der FFH-Richtlinie. Haufigkeitsangaben: "C" = hiufig; "R" =
selten"; "V" = sehr selten; "P" = prisent, keine Haufigkeitsangaben méglich.

Die Angaben zur Vogelfauna im Natura 2000-Gebiet beruhen im Wesentlichen auf den Ergebnissen der steirischen
Brutvogelkartierung (1981-1990) sowie aktuellen Kartierungsergebnissen der Jahre 2002/2003. Insgesamt konnten
15 Vogelarten des Anhanges I der Vogelschutzrichtline im Gebiet nachgewiesen werden.

Code Wiss. Name POPULATION GEBIETSBEURTEILUNG
nicht ziehend
ziehend
britend | winternd | Durchzug |  Pop. Erhaltg. Isol. Gesamt
A027 Egretta alba R R D - - -
A030 Ciconia nigra 0-5p D - - -
A031 Ciconia ciconia 8p B C & B
A072 Pernis apivorus 0-2p D - - -
A075 | Haligeetus albicilla 0-1: D - - -
A081 Circus aeruginosus <51 D - - -
A082 | Cirous cyaneus <51 D . B =
A09%4 Pandion haliaetus 0-11 D - - -
A193 Sterna hirundo R D - - -
A229 Alcedo atthis 4-5p € C C (¢4
A234 Picus canus 9-12p C B C B
A236 Dryocopus martius 10-12p C B C B
A238 Dendrocopos medius +50p B B B A
A321 Ficeduia albicollis 500-600p B B C A
A338 Lanius collurio 5-10p D - - -

Tab. 3: Bestandsangaben von Anhang I-Arten. p mit Zahlenangabe = Anzahl der Zihleinheiten von Brutvégeln (Horste, Paare,
Reviere, singende Minnchen); 1 mit Zahlenangabe = Anzahl Durchziigler; R = selten, + = mindestens; < = weniger als.

Zur Gewihirleistung eines giinstigen Erhaltungszustandes der vorkommenden Lebensrdume und Arten missen
verschiedene MaBnahmen im Natura 2000-Gebiet gesetzt werden. Simtlichen EinzelmaBnahmen werden zu vier
thematischen Gruppen zusammengefasst: Wald, Offenland, Gewisser und Artenschutz. Die Gruppierung der
MaBnahmen und die FlichengréBen, Streckenlingen oder Eingriffspunkte, auf die sich die einzelnen MaBnahmen
beziehen, kénnen der nachfolgenden Tabelle entnommen werden.

‘ MASSNAHME ‘ FLACHE \

W1 Beibehaltung extensiver Waldbewirtschaftung 315 ha
W2 Entwicklung hochwertiger Auwaldlebensraume 673 ha
W3 Schaffung naturnaher Waldrander 8,2ha
W4 Aufforstungsverbot mit standortfremden Gehélzen 953,8 ha
W5 Verbot des Schotterabbaus im Auwald 958,3 ha
Offenland
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O1 Fortfithung der bisherigen Griinlandbewirtschaftung 273 ha
O2 Extensivierung der Griinlandbewirtschaftung 6,8 ha
O3 Neuanlage von Wiesen und Feuchtwiesen 38,3 ha
04 Umwandlung von Ackerflichen in Ackerbrachen 105,2 ha
O5 Erhalt bestehender Hecken, Baumrethen und Streuobstbestinde 244 km
O6 Anlage von Hecken und Streuobstbestinden 5,6 ha
Gewiisser

G1 Anhebung und Dynamisierung des Grundwasserspiegels -
G2 Totarmrevitalisierung 26 km
G3 Neuanlage von Amphibiengewissern 10 Punkte
G4 Naturnahe Fischteichgestaltung 54 ha
G5 Erhalt von naturnahen FlieBgewasserabschnitten 258 km
G6 Renaturierung von Gewisserabschnitten 21,5 km
G7 Neuanlage von Ufergehélzstreifen 26 km
G8 Verbot von Wasserentnahmen 27,5km
G9 Stoppen einer Abwasser-Einlertung in den Miihlgang 1 Punkt
Artenschutz

Al Sicherung/ Wiederherstellung des Quartierangebotes 12 Punkte

A2 Fortfithung des Artenschutzprogramms WeiBstorch Steiermark

Tab. 4: Gruppierung und Gesamtflichen (bzw. Lingen, Anzahl) der MaBnahmen.

Des Weiteren werden sechs lokale Umsetzungsschwerpunkte ausgewiesen, in denen durch eine komplexe

MaBnahmenkombination verschiedene Schutzziele zu ausgewihlten Arten erreicht werden sollen:

=  Schmetterlingswiesen Peterquelle

Schmetterlingswiesen Unterschwarza

= Muschellebensraum Gnasbach

= MaBnahmenschwerpunkt ,, Komplexbereich Sicheldorf — Kellerdorf™

. Murecker Auwald

=  Hargrieswiesen
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I.1 Rechtsgrundlagen des Netzwerkes '"Natura 2000""

Zwei Richtlinien der Europiischen Union bilden gegenwirtig die Sdulen der europiischen Naturschutzpolitik: Die
Vogelschutz-Richtlinie ("Richtlinie des Rates 79/409 EWG vom 2. Aptil 1979 uUber die Erhaltung wildlebender
Vogelarten"; nachfolgend VS-Richtlinie genannt) und die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie ("Richtlinie 92/43 EWG
zur Erhaltung der natitlichen Lebenstdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen" vom 21. Mai 1992;
nachfolgend FFH-Richtlinie). Mit der Novelle LGBL Nr. 35/2000 wurden diese beiden Richtlinien in das

Steiermirkische Naturschutzgesetz implementiert.

Ziel dieser Richtlinien ist die langfristige Sicherung der Vielfalt der Tiere, Pflanzen und Lebensriume Europas, unter
anderem durch die Errichtung eines kohirenten europiischen Schutzgebietsnetzwerks mit Namen "Natura 2000".
Jeder Mitgliedsstaat der EU ist dazu verpflichtet, Gebiete als Teile dieses Netzwerks auszuweisen und fiir die
Wahrung bzw. Wiederherstellung giinstiger Erhaltungszustinde der darin  vorkommenden Schutzgiiter

(Lebensrdume, Tier- und Pflanzenarten der beiden Richtlinien) zu sorgen.

Die Arten und Lebensrdume (nachfolgend "Schutzgiitet" genannt), fiir die diese Gebiete ausgewiesen werden
missen, sind in den beiden Richtlinien taxativ aufgezihlt: Die Vogelschutz-Richtlinie nennt im Anhang I jene
Vogelarten, die FFH-Richtlinie im Anhang I jene Lebensrdume und im Anhang II jene Tier- und Pflanzenarten, fiir
die Schutzgebiete auszuweisen sind. Schutzgebiete kénnen im Sinne einer der beiden Richtlinien oder im Sinne
beider Richtlinien ausgewiesen werden. Im Steiermirkischen Naturschutzgesetz werden alle derartigen Gebiete als

"Europaschutzgebiete" bezeichnet.

Vom Amt der Steiermirkischen Landesregierung wurden unter anderem die ,,Steirische Grenzmur mit Gamlitzbach
und Gnasbach® (Kennziffer AT2213000) im Sinne beider Richtlinien nominiert.

! Detailliertere und weiterfithrende Informationen dazu finden sich u a bei Ellmauer et al (1999), Europiische Kommission (2000), Petersen et
al (2000), Ssymank et al (1998) und Zanini & Kolbl (2000)
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I.2 Zielsetzungen und Inhalte des vorliegenden Projekts

Der Auftrag zur Erstellung des Managementplanes fiir das Natura 2000-Gebiet ,,Steirische Grenzmur mit
Gamlitzbach und Gnasbach® wurde uns auf Basis unseres Anbots vom 9. Juli 2003 am 31. Juli 2003 vom
Wasserverband Wasserversorgung Bezirk Radkersburg erteilt.

Das Projekt gliedert sich in folgende drei Arbeitspakete:
- Dokumentation des Ist-Zustands
- Formulierung der Schutzziele

- Formulierung sektoraler (schutzgutspezifischer) Manahmen

Dokumentation des Ist-Zustands

Dieses Arbeitspaket umfasst die Zusammenfiihrung aller fiir uns zuginglichen (verfiigbaren) Daten zu den im
Gebiet vorhandenen Schutzgiitern sowie eine Kartierung folgender Schutzgiiter:

- Vogelarten nach Anhang I der VS-Richtlinie
- Lebensrdume nach Anhang I der FFH-RL (ibernommen aus INTERREG-Projekt)
- Tierarten nach Anhang IT der FFH-RL

Der Ist-Zustand wird fur alle Schutzgiiter in weitgehend standardisierter Form dargestellt und enthilt alle im

Standarddatenbogen vorgesehenen sowie einige weitere Informationen:

Schutzgut-Steckbrief

Damit soll das jeweilige Schutzgut kurz "vorgestellt" werden; er enthilt daher:

- Name und Bild: Deutscher Name, EU-Schutzgut-Nummer, Wissenschaftlicher Name, gegebenenfalls auch wichtige
Synonyme; Foto

- Angaben zu Gefihrdung und Schutz: EU-Schutz (VS-RL, FFH-RL, Anhinge), Schutzstatus gemil3 Berner Konvention;
internationale, nationale und landesweite Gefihrdungseinstufung

- Kurzbeschreibung (Bestimmungsmerkmale etc.)

- Angaben zur Gesamtverbreitung, Biologie und Lebensraum(anspriichen).

Verbreitung und aktueller Bestand?

Die Verbreitung in Osterreich und in der Steiermark wird auf Basis von Literaturdaten beschrieben (verbal, zudem
gof. Karte) und die GroBe des Bestands im Natura 2000-Gebiet wird in Relation zum nationalen bzw.
steiermarkweiten Bestand gesetzt. Dies erfolgt in einer vierstufigen Skala (Europaische Kommission 1994):

A Der Bestand im Natura 2000-Gebiet ist mehr als 15 % des gesamt6sterr. Bestands innerhalb der kontinentalen Region
B Der Bestand im Natura 2000-Gebiet ist >2 % - 15 % des gesamtosterr. Bestands innerhalb der kontinentalen Region
C Der Bestand im Natura 2000-Gebiet ist maximal 2 % des gesamtosterr. Bestands innerhalb der kontinentalen Region
D Der Bestand im Gebiet ist nicht reprisentativ/nicht signifikant

Fir Tierarten werden gemidl3 Standarddatenbogen zudem folgende Angaben zur Lebensraumnutzung und
Populationsgrofe im Natura 2000-Gebiet gemacht:

2 Im Standarddatenbogen als "Relative Fliche" (Lebensrdume) bzw "Population” (Arten) bezeichnet
Anm : Die Reprisentanzanalyse des Umweltbundesamtes (bearbeitet durch Ellmauer et al) stand uns zum Zeitpunkt der Managementplan-

erstellung leider noch nicht zur Verfiigung
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Lebensraumnutzung Nichtziehend; ganzjahrige Nutzung

Brut/Fortpflanzung

Auf dem Durchzug

Uberwinternd
Populationsgrofie im Gebiet Exakte Zahlen (wenn verfiighar; mit Angabe, ob sich die Zahl auf Paare

("p") oder Individuen ("i") bezieht) oder

Populationsschitzung (von-bis) oder

Hiufigkeitsangaben ("C" = hdufig; "R" = selten"; "V" = sehr selten; "P"
= prisent, keine Haufigkeitsangaben mdéglich)

Die Verbreitung im Natura 2000-Gebiet "Steirische Grenzmur mit Gamlitzbach und Gnasbach" wurde fur die
meisten Schutzgiiter im Rahmen dieses Projekts untersucht. In diesem Kapitel werden (neben der Erlduterung der
Erhebungsmethodik) die Ergebnisse der Kartierung textlich und kartografisch dargestellt und durch weitere Daten
aus der Fachliteratur, aus verschiedenen Datenbanken und sonstigen Quellen erginzt.

Reprisentativitit (nur fiur Lebensriume des Anhang I der FFH-RL)

Die Reprisentativitit von Lebensrdiumen wird wie folgt skaliert (Europdische Kommission 1994):

A hervorragende Reprisentativitit
B gute Reprisentativitit

C signifikante Reprisentativitit

D nichtsignifikante Prisenz

Erhaltungszustand

Der Begriff "gunstiger Erhaltungszustand” spielt eine zentrale Rolle im Verstindnis des Schutzgebietsnetzes "Natura
2000" (sieche Einleitung). Nach Artikel 1 der FFH-Richtlinie ist der Erhaltungszustand eines natiitlichen

Lebensraums dann als "glinstig" zu erachten, wenn

- sein natlrliches Verbreitungsgebiet sowie die Flichen, die er in diesem Gebiet einnimmt, bestindig sind oder sich ausdehnen
und

- die fiir seinen langfristigen Fortbestand notwendige Struktur und spezifischen Funktionen bestehen und in absehbarer
Zukunft wahrscheinlich weiterbestehen werden und

- der Erhaltungszustand der fiir ihn charakteristischen Arten glinstig ist.

Der Erhaltungszustand einer Art bezieht sich nach Artikel 1 der FFH-Richtlinie auf die Gesamtheit der Einflisse,
die sich langfristig auf die Verbreitung und GroBe der Populationen der betreffenden Arten auswirken kénnen. Er ist

dann "glinstig", wenn

- aufgrund der Daten tber die Populationsdynamik der Art [bzw. aufgrund anderer populationsrelevanter Kenngrof3en]
anzunehmen ist, dass diese Art ein lebensfihiges Element des natiirlichen Lebensraumes, dem sie angehért, bildet und
langfristig weiterhin bilden wird und

- das natiirliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in absehbarer Zeit vermutlich abnehmen wird und

- cin geniigend groBer Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin vorhanden sein wird, um langfristig ein

Ubetleben der Populationen dieser Art zu sichern.

Die Schutzziele aller Natura 2000-Gebiete liegen in der langfristigen Sicherung bzw. Wiederherstellung giinstiger
Erhaltungszustinde fiir alle in diesem Gebiet signifikant vorkommenden Lebensrdiume und Arten der beiden
Richtlinien. Exakte, fiir Osterreich giiltige Definitionen des "giinstigen Erhaltungszustandes" der Schutzgiiter werden
erst jetzt vom Umweltbundesamt erarbeitet und sind daher fiir dieses Projekt noch nicht verfiigbar. Um dennoch zu
ciner Beurteilung des aktuellen Erhaltungszustands (= Ist-Zustands) zu gelangen, werden von uns daher

verschiedene Parameter fiir jedes Schutzgut analysiert und bewertet.
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Lebensriume

Fir Lebensriume des Anhangs I der FFH-Richtlinie sind nach Entscheidung der Europdischen Kommission (1994,

1997) drei Unterkriterien "nach bestem Sachverstand" zu beurteilen:

Erhaltungsgrad der Struktur (Bewertungsskala: I = hervorragende Struktur; II = gut erhaltene Struktur; III =
durchschnittliche oder teilweise beeitrichtigte Struktur)

Erhaltungsgrad der Funktion (Kapazitit und Wahrscheinlichkeit hinsichtlich der kiinftigen Beibehaltung der Struktur;
Bewertungsskala: I = hervorragende Aussichten; II = gute Aussichten; I = durchschnittliche oder schlechte Aussichten)

Wiederherstellungsméglichkeit  (Bewertungsskala: I = einfache Wiederherstellung; II = Wiederherstellung  bei
durchschnittlichem Aufwand méglich; IIT = schwierige bzw. unmégliche Wiederherstellung)

Alle drei Unterkriterien werden dreistufig skaliert; die Bewertung des Erhaltungszustandes ergibt sich daraus wie

folgt:

A hetvotragender Erhaltungszustand: Struktur "I", Struktur "I1", Funktion "I"

B guter Erhaltungszustand: Struktur "II", Funktion "II"
Struktur "II", Funktion "III", Wiedetherstellung "I" oder "II"
Struktur "III", Funktion "I", Wiederherstellung "I" oder "I1"
Struktur "III", Funktion "II", Wiederherstellung "I"

C durchschnittlicher oder beschrinkter Erhaltungszustand: alle tibrigen Kombinationen

Arten

Fir die Beurteilung des Erhaltungszustands von Arten sind zwei Unterkriterien relevant:

Erhaltungsgrad der fir die betreffende Art wichtigen Habitatselemente (Bewertungsskala: I = Elemente in hervorragendem
Zustand; II = Elemente gut erhalten; III = Elemente in durchschnittlichem bzw. teilweise beeintrichtigtem Zustand)

Wiederherstellungsmdéglichkeiten  (Bewertungsskala: 1 = einfache Wiederherstellung; II = Wiederherstellung bei
durchschnittlichem Aufwand méglich; IIT = schwierige bis unmégliche Wiederherstellung)

Die Bewertung des Erhaltungszustandes ergibt sich daraus wie folgt:

A
B

C

hetvotragender Erhaltungszustand: Habitatelemente "I"

guter Erhaltungszustand: Habitatelemente "II"
Habitatelemente "III" und Wiederherstellung "I"

durchschnittlicher oder beschrinkter Erhaltungszustand: alle tibrigen Kombinationen

In der Regel setzt sich die Beurteilung des Kriteriums "Habitatelemente" aus verschiedenen Teilkriterien zusammen,

die in Bewertungsmatrizen dargestellt werden.

Isolierung (nur fir Arten des Anhang Il der FFH-RL bzw. Anhang I der VS-RL)

Dieses Kriterium dient als MaB3 fir den Beitrag einer bestimmten Population zur genetischen Vielfalt der Art sowie

fir die Verletzlichkeit dieser spezifischen Population. Es wird wie folgt skaliert:

A
B
C

(beinahe) isoliert
Population nicht isoliert, aber am Rand des Verbreitungsgebietes

Population nicht isoliert, innerhalb des erweiterten Verbreitungsgebietes
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Gesamtbeurteilung

Der Gesamtwert des Gebietes fiit den Erhalt des Schutzgutes ergibt sich wiederum "nach bestem Sachverstand”
nach folgender Skala:

A hervorragender Wert
B guter Wert

C signifikanter Wert

Formulierung der Schutzziele

Ein weiteres Ergebnis dieses Projekts ist die Formulierung der Schutzziele des gegenstindlichen Natura 2000-
Gebietes. Eine moglichst exakte Dokumentation des Ist-Zustandes der Schutzgiiter in Verbindung mit der
Definition von Schutzzielen ist die Basis z. B. fiir konkrete Vertriglichkeitsprifungen gemil3 Art. 6 der FFH-
Richtlinie und auch essentielle Grundlage fur die Einschitzung der Summenwirkung von zukiinftigen Projekten und
Plianen. Dieses Arbeitspaket umfasst daher:

1) Die Aktualisierung des Standarddatenbogens und

2) eine komprimierte Darstellung des aktuellen Erhaltungszustands sowie die Formulierung der Erhaltungs- und
Entwicklungsziele fiir alle Schutzglter (Zusammenfassung der schutzgutspezifischen Aufstellungen im Kapitel
"Ist-Zustand")

Formulierung sektoraler (schutzgutspezifischer) Maflnahmen

Das Erreichen der Schutzziele erfordert es in vielen Fillen, einmalige oder wiederkehrende MaBinahmen zum Erhalt
oder zur Entwicklung der Bestinde von Schutzgiitern zu setzen ("Die Erhaltung der biologischen Vielfalt kann in
bestimmten Fillen die Fortfiihrung oder auch die Forderung bestimmter Titigkeiten des Menschen erfordern";
Priambel zur FFH-Richtlinie) bzw. Mainahmen vorzusehen, die dazu geeignet sind, eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes zu verhindern. Die Formulierung derartiger MaBnahmen in dem zur Zeit mdglichen
Konkretisierungsgrad und die Einstufung ihrer Notwendigkeit und Dringlichkeit ist ebenfalls Teil des

Managementplans.
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I.3 Verwendete Grundlagen aus INTERREG ITA

Gross, T. (2000): Okomorphologie des Miihlbaches. Unveréff. Projektstudie im Rahmen des INTERREG A
Lebensraum Unteres Murtal: Lebensraum-Naturraum-Energie Projektes im Auftrag der Steiermirkischen
Landesregierung, Fachabteilung 3a, Wasserwirtschaft.

Euronatur (2000): Hecken- und Waldrandkartierung. Unver6ff. Projektstudie im Rahmen des INTERREG IIA
Lebensraum Unteres Murtal: Lebensraum-Naturraum-Energie Projektes im Auftrag der Steiermirkischen
Landesregierung, Fachabteilung RA 6, Naturschutz.

Euronatur (2000): Okomorphologie Grabenlandbiche. Unverdff. Projektstudie im Rahmen des INTERREG ITA
Lebensraum Unteres Murtal: Lebensraum-Naturraum-Energie Projektes im Auftrag der Steiermirkischen
Landesregierung, Fachabteilung RA 6, Naturschutz.

arVe (2000): Biotope. Unveroff. Projektstudie im Rahmen des INTERREG IIA Lebensraum Unteres Murtal:

Lebensraum-Naturraum-Energie Projektes im Auftrag der Steiermirkischen Landesregierung, Fachabteilung
RA 6, Naturschutz.

REVITAL (1999): Waldkartierung. Unver6ff. Projektstudie im Rahmen des INTERREG IIA Lebensraum Unteres
Murtal: Lebensraum-Naturraum-Energie Projektes im Auftrag der Steiermirkischen Landesregierung,
Fachabteilung RA 6, Naturschutz.
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IT TOPOGRAFISCHE & NATURRAUMLICHE
GEBIETSBESCHREIBUNG
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I1.1 Administrative Zuordnung und Gebietscharakteristik

Gebietsbezeichnung Steirische Grenzmur mit Gamlitzbach und Gnasbach
Kennziffer AT2213000

Flache 2122 ha

Seehohe 200-278 m (mittel 230 m)

Lage des Gebietsmittelpunktes 15°47'E 46°42'N

Verwaltungsgebiet NUTS-CODE) AT 224

Biogeographische Region Kontinentale Region

Politische Bezirke Radkersburg, Leibnitz

I1.2 Naturraum

Das Natura 2000-Gebiet liegt (mit Ausnahme des nordlichsten Gnasbach- und des westlichsten
Gamlitzbachabschnitts) im INTERREG IIA-Gebiet "Lebensraum unteres Murtal". Die nachfolgende
naturrdumliche Beschreibung des Gebiets ist daher dem Bericht "Biotope" des INTERREG IIA-Projekts

entnommen (arVe 2000):

Das Kartierungsgebiet stellt ein klassisches Beispiel einer durch eiszeitliche FluB3arbeit gebildeten Terrassenlandschaft
dar (Suette 1982, 1986). Sie i3t sich im Projektgebiet im wesentlichen in drei grof3e geomorphologische Einheiten
gliedern (vgl. auch Otto 1981, Lieb 1985):

(1) die Talaue mit tieferer (rezenter) und héherer (subrezenter) Austufe
(2) die Quartirterrassen mit der

a) wirmeiszeitlichen Niederterrasse und der

b) rieiszeitlichen Terrasse (Helfbrunner Terrasse)

Noch iltere Terrassenreste (Schweinsbachwaldterrasse u.a.) sind fiir das Projektgebiet nicht mehr relevant. Nur die
Helfbrunner Terrasse hebt sich aufgrund etwas groBerer Sprunghdhe bei flichiger Ausdehnung deutlicher ab,
wihrend die durchschnittlich etwa 3 bis 10 m Gber dem Auenniveau liegende, durchschnittlich 2 bis 3 km breite

Niederterrasse einen cher gleitenden Verlauf nimmt. Der tertidre Untergrund tritt im Projektgebiet nirgends zutage.

Der in sich also recht einheitliche Naturraum "Unteres Murtal" ist Teil des stidostlichen Votlandes und leitet damit
bereits zum Pannonischen Tiefland tber. Die forstliche Wuchsraumgliederung (Kilian, Miller & Starlinger 1994)
ordnet das Projektgebiet dem Wuchsgebiet 8.2 ("Subillyrisches Hugel- und Terrassenland" mit sommerwarmem,
aber noch relativ feuchtem, subpannonisch-kontinentalem Klima) zu. Die jeweils von der Biotopkartierung

erhobenen Objekte verteilen sich auf die einzelnen morphologischen Typen wie folgt:

Geomorphologische Einheit Erhebungsobjekt BIODIGITOP 11
Talaue Augewisser, Talbodenwiesen
Niederterrasse Wiesen, Schachenwilder, Bruchwilder, Teiche
hohere Terrassen Wiesen, Waldreste, Teiche
Die Talaue

Dem Charakter eines subpannonisch-subillyrischen Ubergangsklimas bei durchschnittlich hohem Grundwasserstand
entspricht das Vegetationsbild der Talaue. Es ist auch heute noch von relativ ausgedehnten Auwildern geprigt, die
neben "illyrischen" (Hundszahn-Lilie, Wald-Hornkraut, Frithlings-Krokus, Hecken-Nieswurz) gehduft &stlich-
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kontinentale Florenelemente (u.a. Silberweide, Silberpappel, Schwarzpappel, Stieleiche, Banater Segge, Sumpf-
Haarstrang) enthalten, neben Rarititen aus dieser Gruppe (z.B. Sibirische Schwertlilie, Langblittriger Ehrenpreis).

Die Talaue ist in sich in eine tiefere und eine héhere Austufe gegliedert (Otto 1981, Lieb 1985), was sich theoretisch
mit der Differenzierung von Weichholzau (Salicion albae, Alnion incanae) und Hartholzau (Querco-Ulmetum)
decken miisste. Insbesondere die Murregulierung hat jedoch die urspiinglichen Verhiltnisse weitgehend verwischt
bzw. die Weichholzau (speziell die Silberweidenau) iiberhaupt weitestgehend eliminiert. Als potentiell natirliche
Waldgesellschaften werden die Flatterulmen-Eschen-Stieleichenau, Silberweiden- und Silberpappelauen sowie
Schwarzetlen-Eschenwilder angegeben (Mairamhof, Angerer & Reiterer 1999).

Die Restflichen der einstigen Fluflverzweigungen unterliegen jetzt als vielfach vernetztes Rinnensystem mit
Altarmen bzw. "Lahnen" ("Augewisset") einer beschleunigten Verlandung. Thre Arteninventare haben demnach in
Bezug auf den Einzelfall den Charakter einer "Momentaufnahme". Sie stellen jedoch wesentliche Elemente eines
weitrdumigen Biotopverbundnetzes dar und unterstreichen so in ihrer Gesamtheit den immer noch tberregionalen

Stellenwert der Grenzmur-Aulandschaft.

Die infolge ausbleibender Uberflutungen meist reifen alluvialen Béden sind durch hohen Grundwasserstand
(Augleye) bei allerdings erheblicher Schwankungsbreite (vgl. Suette 1986), humosen Oberboden und sandig-lehmigen
Unterboden (Braune Aubéden) gekennzeichnet, was zusammen mit der guten Nihrstoffversorgung und der in der
Aulage erhohten Luftfeuchtigkeit (Mairamhof, Angerer & Reiterer 1999) ausgezeichnete Wuchsbedingungen fir den
Wald ergibt. Da diese Verhiltnisse auch der Landwirtschaft zusagen, hat sich diese vielfach ins Augebiet
vorgeschoben und so die bekannten landschafts6kologischen Probleme angebahnt.

Mairamhof, Angerer & Reiterer (1999) haben fiir die Grundwasserspiegellagen und Bodentypen der Aulage
Typenklassen zusammengestellt, die allerdings speziell fur den (im vorliegenden Projekt exkludierten) Auwaldbereich
entwickelt wurden.

Gelindeverinderungen in historischer Zeit

Die oben geschilderten Verhiltnisse entsprechen einer groB3tenteils statischen Momentbetrachtung. Tatsdchlich aber
hat die Morphologie des gesamten Talraumes im Lauf der Jahrhunderte gewaltige Verinderungen erfahren. Die
Verlagerung der Mur aus dem Abstaller Feld gegen Norden — 1419 ausgel6st — bewirkte ein immer breiter werdendes
Netz von Nebenarmen, das den gesamten Kulturboden zwischen Misselsdorf bei Mureck und Radkersburg bedrohte
(Wurzer 1991; s. auch Karte nach Lamprecht 1942). Die Bemithungen um Stabilisierung des FluBlaufes miindeten
schlieBlich in umfassende Regulierungsarbeiten Ende des 19. Jh., die das Murbett zwischen Graz und Radkersburg
endgiltig in seiner heutigen Lage fixierten.

Insgesamt ist also die gesamte Region nicht allein von intensiver landwirtschaftlicher Nutzung (Mais, Olfriichte),
sondern vor allem auch von gravierenden gelindemorphologischen Verinderungen — neben den oben genannten
Ereignissen auch durch die Regulierung der Grabenlandbiche und den Bau des Hochwasserschutzdammes — derart
uberprigt, dall das heutige Agrarland mit dem einstigen Stromland nur mehr wenig gemein hat. Die noch
verbliebenen Vegetationsrelikte (einschliefllich der groBen Augebiete) sind demnach eher Zeugen einer traditionellen
Kultur-Landschaft als solche der lingst verschwundenen Natur-Landschaft (voranstehende Passagen entnommen
aus arVe 2000: 9-13).
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ITII LEBENSRAUME DES ANHANGS I DER FFH-RICHTLINIE

31



e ]
!“\__’_— Das Land

TURA o Steiermark

IT1.1 Methodik

Im vorliegenden Projekt wurden (mit Ausnahme des Bereichs zwischen Altem und Neuem Gnasbach von Trdssing
bis Unterspitz) keine Ist-Zustandskartierungen zu Lebensrdumen vorgenommen, da diese bereits im Rahmen von
INTERREG IIA durchgefithrt worden waren. Die nachfolgenden Daten stellen daher groBtenteils
Zusammenfiihrungen und Rekombinationen folgender Projekte dar:

arVe (2000): INTERREG II A, Biotope

REVITAL (1999): INTERREG II A, Waldkartierung

FFH-Lebensraumtypen, Flichenbilanz und Bewertung

Das gegenwirtige Projekt bezieht sich im Wesentlichen auf den Raum der Talaue, nur wenige Flichen (die
Waldbiotope15.056 und 15.064, bereits aullerhalb UG) liegen iber Terrassenschotter der Niederterrasse; die
Niederungsbach-Abschnitte 15.265 und 15.266 am Fuf3 zur Hochterrasse.

Die Reste einstiger Flussverzweigungen in der Aulage — ein vielfach vernetztes Rinnensystem sogenannter ,,J.ahnen®
— unterliegen nach ihrer Abbindung von der Mur und bei allgemein sinkendem Grundwasserspiegel einer
beschleunigten Verlandung (Ilzer 2000).

Trotz Isolierung und ,,Momentaufnahme®-Charakter von Arteninventaren (aufgrund der fluktuierenden Zustinde)

stellen diese Gewisser wesentliche Elemente dat, die den besonderen Stellenwert der Aulandschaft unterstreichen.

Augewisser (und Auwilder) erlangen in Anbetracht des in Osterreich selten gewordenen Okosystems
»Aulandschaft (vgl. Lazowski 1997) trotz gravierender anthropogener Eingriffe eine insgesamt tberregional-
nationale Bedeutung. Die interessantesten Bereiche sind jene, die leicht durchstrémt und vom Grundwasser gespeist
sind. Demnach wire eine zumindest teilweise Wiederherstellung natiirlicher Bedingungen (periodische Uberflutung,
hoher Grundwasserstand) optimal (arVe 2000).

Augewisser sind dem FFH-Lebensraumtyp ,,Natlrliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions
oder Hydrocharitions® (3150) zugeordnet. Des Weiteren inkludieren diese Lebensrdume in unterschiedlichen
Kombinationen Taxa der Schlammufervegetation (3130: Schlammfluren zeitweilig trockenfallender Ufer mit
Zwergbinsen), der Grof3seggenrieder und des Stillwasserrohrichts sowie ggf. Anteile an Auwald-Formationen bzw.
entsprechende Gehdlzrelikte (91E0, 91F0). (Vgl. Steckbriefe zu den Lebensraumtypen.)

Fir die Augewisser sind verschiedene Pleustophyta- (frei im Wasser schwebende und auf der Wasseroberfliche
schwimmende Pflanzen) und Rhizophyta-Gesellschaften (im Boden wurzelnde Pflanzen) aus den Klassen Lemmnetea,
Charetea fragilis und Potametea kennzeichnend, vor allem die synusienartigen Phytozénosen Lemnetum minoris, Lemnetum
trisuleae, Riccietum fluitantis und Lemno-Spirodeletum polyrbizae, ferner sind u. a. das Hottonietum palustris und das
Nymphaceetum albo-lnteae von Bedeutung. Zusitzlich wurden Gesellschaften aus den Klassen Phragmiti-Magnocaricetea

und Bidentetea einbezogen.

Arten mit hoher Stetigkeit in/an allen Augewissern im Gebiet sind: Kleine Wassetlinse, Untergetauchte Wassetlinse
und Teichlinse fir die offene Wasserfliche; Grofie Zypergras-Segge, Wasser-Schwertlilie und Rohr-Glanzgras in der
Uferzone; Winkel-Segge und Drisen-Springkraut in der duleren Uferzone (Zimmermann & Suanjak 2000).

Ehemalige Talwiesen sind weitgehend Ackerland gewichen. Die verbliecbenen Wiesen-Restflichen tber
Ausedimenten sind meist nasse bis trockengefallene Fuchsschwanz-Wiesen (6510), Pfeifengras- (6410) und
Sumpfwiesen sowie Trockenwiesen (6210). Wobei Trocken- und Magerkeitszeiger lokal durch Austrocknung der
Boéden einerseits  geférdert werden, andererseits jedoch durch Nihrstoffbelastungen in ihrer Ausbreitung
eingeschrinkt werden. Alle Ausbildungen erscheinen durch Umbruch gefihrdet.

Bewertung der Flichen aus ArVe (2000)

Fir das aktuelle Projekt wurden insgesamt 67 Flichen (FFH-Flichen) aus der Biotopkartierung (arVe 1999)
ausgewdhlt und dokumentiert. Den (zahlenmiBig) hochsten Anteil an Biotoptypen nehmen Augewisser ein (57
Biotope). In der Umgrenzung des Untersuchungsgebietes (UG) liegen auBlerdem finf Griinland-Biotope (iber
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Ausedimenten; FFH-Code 6210, 6410, 6510) sowie aulerhalb der Auenstufe zwei Waldbiotope (grundwasserfern;
9160), zwei Restbestinde von FErlen- und Eschenwildern (Niederungsbach, Gehélzrelikt 91E0) und ein
Hartholzauenwald (Niederungsbach 91F0). Drei dieser Flichen tiberschneiden sich mit Flichen aus Revital (1999);
fir diese Flichen wurden die Bewertungen und Abgrenzungen aus Revital (1999) verwendet.

Die Zustandsbewertung der Biotope nach FFH-Gesichtspunkten orientierte sich an den Angaben der ArVe-Studie.
Demnach wurden Flichen mit der naturschutzfachlichen Bewertung ,,iberregionale Bedeutung® (iire) grundsitzlich
mit Zustandsbewertung A bernommen. Die Kategorien B und C orientieren sich an Beurteilungen wie ,,regional®
bis ,,héchstens lokal* bedeutsam, wobei zusitzlich Flichenangaben und weitere Gelindekenntnisse (Pidlich-Aigner
& Hollriegl) beriicksichtigt wurden. Fir die vorliegende Studie wurden Erhebungen im Rahmen der
Biotopkartierung 1999 (Zimmermann & al. 2000) sowie die zugehérigen Planunterlagen ausgewertet.

Bewertung der Flichen aus Revital (1999)

Die Bewertung der Einzelflichen der Waldlebenstiume sowie die Einstufung als ,,FFH-Lebensraumtyp* basiert auf
der Studie von Revital (1999); die "Waldtypen-Bezeichnungen" wurden wie folgt in FFH-Lebensraumtypen
umgewandelt:

EU-Code »Waldtypen“ nach Revital (wenn Feld ,,FFH* = 1)

9160 Eichen-Hainbuchenwilder

91E0 frische-feuchte Etlen-Eschenwilder der Auenstandorte,
frische-feuchte Erlenwilder der Auenstandorte,
frische-feuchte Eschenwilder der Auenstandorte,
frische-feuchte Silberweidenwilder,
hohe Etlen-Eschenwilder der Auenstandorte,
hohe Eschenwilder der Auenstandorte,
hohe Silberweidenwalder,
tiefe (nasse) Silberweidenwilder,

tiefe(nasse) Etlenwilder der Auenstandorte,

91F0 Eichen-Lindenwilder der Auenstandorte,
frische-feuchte Eichen-Ulmen-Hartholzauen,
Hainbuchen-Lindenwilder der Auenstandorte,
hohe Eichen-Ulmen-Hartholzauen
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Zur Einzelflichenbewertung wurden der Degradationsgrad (Revital 1999) und die Flichengrée herangezogen;

folgender Algorithmus wurde angewandt:

Degradation (Revital 1999) Fliche
Wertstufe A Sehr gering

Sehr gering/Gering

Gering Ab 0,5 ha

Gering/MiBig Ab 2 ha
Wertstufe B Gering <0,5 ha

Gering/MaBig <2ha

MiBig Ab 2 ha
Wertstufe C Gering/MaiBig <0,5 ha

MiBig <2ha

MiBig/Stark

Stark

Stark/Sehr stark

Sehr stark

Keine Angabe
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III.2 Oligo- bis mesotrophe stehende Gewisser mit Vegetation
Strandlingsrasen und/oder Zwergbinsen(3130)

Schutzgut-Steckbrief

Oligo- bis mesotrophe stehende Gewisser mit
Vegetation der Littorelletea uniflorae und/oder Isoeto-
Nanojuncetea

Natura 2000-Code: 3130

Syntaxa

Littorelletea R. Tx.1947 v
Littorelletalia ex R. Tx. 1937 v
Eleochatition acicularis Pietsch 1967 v

Isoeto-Nanojuncetea Br.-Bl. et R. Tx ex Westhoff et al.
1946 v

Nanocyperetalia Klika 1935 v

Nanocyperion Koch ex Lippert 1932 v

EU-Status: FFH-RLL Anhang I

Gefihrdungs-Status:

Gefihrdet (Ellmauer & Traxler 2000)

Kurzbeschreibung: Annuellenfluren wechselfeuchter Lebensriume mit Zwergbinsen und semiaquatische
(amphibische) Strandlings-Gesellschaften an See-, Teich- und Flussufern, in Wasserlacken u. a.
Zwergbinsen-Gesellschaften (Isoeto-Nanojuncetea, Subtyp 3132) umfassen kurzlebige und unbestindige
Gesellschaften. Charakterarten sind das Braune Cypergtras/ Cyperus fuscus und die Krotensimse/ Juncus bufonins
(fast in allen Bestinden zu finden). Bis auf wenige Ausnahmen zihlen die Nanocyperetalia-Gesellschaften zu
den stark gefihrdeten Vegetationseinheiten. Strandlings-Gesellschaften (Littorelletea; Subtyp 3131) besiedeln
sommetlich iberschwemmte Standorte (zeitweise iberflutete Teich- und Seerinder).

(Ellmauer & Traxler 2000, Traxler 1993)

Gesamtverbreitung:  Der  Verbreitungsschwerpunkt des  Eleocharition —acicularis  liegt im  cher
subkontinentalen Bereich Mittel- und Osteuropas (zerstreut verbreitet; kleinflichig bis flichig); Verbreitung

der Isoeto-Nanojuncetea: Europa, N-Afrika, Kaukasus, Mongolei.

Standortsanspriche: Strandlingsrasen: zeitweise tberflutete Teich- und Seerinder (Stadium mit flacher
Wasserbedeckung notwendig); sandige oder tonige Boden mit Schlammauflage im Litorialbereich von
Fischteichen und schlammig- oder sandig-feinkiesige Strinde von Seen. Zwergbinsen-Gesellschaften:

pflanzenfreie wechselfeuchte Béden
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

Der lLebensraumtyp ist in ganz Osterreich zerstreut verbreitet. Der Subtyp 3131  (Strandlings-
Gesellschaften/Littorelletea)  scheint weniger hdufig zu sein als der Subtyp 3132 (Zwergbinsen-
Gesellschaften/Isoeto-Nanojuncetea) (Ellmauer & Traxler 2000, Abb. 10, 11, 12). Zwetgbinsen-Gesellschaften sind
in den Osterreichischen Bundeslindern unterschiedlich reich vertreten, besonders vielfiltig sind sie in der
Stidsteiermark, im Pannonicum und im Waldviertel (Traxler 1993).
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Abb. 1: Verbreitung des Lebensraumtyps Schlammfluren zeitweilig trockenfallender Ufer (Ellmauer & Traxler 2000: 169, Abb.
10).

Verbreitung im Gebiet

Im Rahmen der Biotopkartierung wurde der Begriff dieses Lebensraumtyps cher weit gefasst. Schlammfluren
zeitweilig trockenfallender Ufer (mit Zwergbinsen) wurden, soweit zum Zeitpunkt der Aufnahme dokumentierbar,

untergeordnet als Bestandteile der Ufervegetation von Augewissern miterfasst, da es sich meist um kleinflichige
Areale handelt.

Erhaltungszustand

Einzelflichenbewertung

Einschitzung der relativen Fliche des LRT im UG im nationalen Vergleich
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Beurteilung der Reprisentativitit

Beurteilung des aktuellen Erhaltungszustands:

Gesamtbeurteilung:
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ITI.3 Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation der Laichkraut- oder
der Froschbiss-Gesellschaften (3150)

Schutzgut-Steckbrief

Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions

Natura 2000-Code: 3150

Syntaxa

Lemnetea de Bolds et Masclans 1955 z. T.
TLemnetalia minoris de Bolds et Masclans 1955 v
Lemnion minoris de Bolés et Masclans 1955 v
Hydrocharitetalia Riibel 1933 v

Hydrocharition Riibel 1933 v

Potametea R. Tx. et Preising 1942 pp
Potametalia Koch 1926 pp

Potamion pectinati (Koch 1926) Gors 1977 v

EU-Status: FFH-RLL Anhang I

Gefihrdungs-Status:

Gefihrdet (Ellmauer & Traxler 2000)

Kurzbeschreibung: Natiirliche Stillgewisser (Teiche, natiirliche Seen, Auengewidsser) mit artenarmer
Vegetation von an der Oberfliche schwimmenden (Schwimmblattvegetation) oder untergetauchten Pflanzen

(Unterwasserwiesen) einschliefllich ihrer Ufervegetation.

Froschbiss-Gesellschaften (Verband Hydrocharition) sind im seichten Boden oft leicht verankert und z. T.
durch frei an der Oberfliche schwimmende Blattrosetten gepragt (Vertreter: Froschbiss/Hydrocharis morsus-
ranae, Raues Hornblatt/ Ceratophyllum demersum). Sie werden von Wasserschwebern begleitet, dazu zihlen
Wassetlinsen-Gesellschaften (Vertreter: Kleine Wassetlinse/Lemna minor, Untergetauchte Wassetlinse/L.

trisulea, Vielwurzelige Teichlinse/Spirodela polyrhiza).

Untergetauchte Laichblatt-Gesellschaften (Verband Potamion pectinati) sind durch das Fehlen von
Schwimmblattpflanzen charakterisiert. Sie sind diesen wasserseitig vorgelagert oder ersetzen diese bei
erthohtem Wellenschlag (Vertreter: div. Laichkraut-Arten/Potamogeton spp., Wassetfeder/Hottonia palustris,
Quitl-Tausendblatt/ Myriohyllum verticillatum).

(Ellmauer & Traxler 2000, Schratt 1993)

Gesamtverbreitung: Schwerpunkt der Verbreitung in den Tieflagen, einige auch in der Bergstufe (hiufig
verbreitet, klein bis flichig).

Standortsanspriiche: mehr oder weniger nihrstoffreiche, meist basenreiche (pH>6) Stillgewisser.
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

In den Stillgewdssern von Osterreich weit verbreitet, mit einer Hiufung im nérdlichen und sidéstlichen
Alpenvorland, in der Waldviertler Teichlandschaft (Béhmische Masse) und im Klagenfurter Becken. Wesentliche
Flichenanteile finden sich in den groBeren Auengewissersystemen der Donau und March; der Westen Osterreichs
ist nur lickig erfasst (Ellmauer & Traxler 2000). In der Steiermark in der alpinen Region v. a. entlang der Flusstiler
und im Ausseer Land; konzentriert in den tieferen Lagen der kontinentalen Region (Ellmauer & Traxler 2000).
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Abb. 2: Verbreitung des Lebensraumtyps Teiche, natiitliche Seen, Altarme (Ellmauer & Traxler 2000: 170, Abb. 13).

Verbreitung im Gebiet

Im UG beschrinkt sich dieser Lebensraumtyp auf Augewisser, da sonstige Stillgewisser nicht natiirlichen Ursprungs
sind.

Erhaltungszustand

Einzelflichenbewertung

Insgesamt wurden 57 (60) Flichen dokumentiert Die Zustandsbewertung der einzelnen Biotope erfolgte mit den
Kategorien: A (14 Flichen), B (16 Fliachen) und C (27 Flichen).

Einschitzung der relativen Fliche des LRT im UG im nationalen Vergleich

B: Der Bestand im Natura 2000-Gebiet ist gréBer als 2 % des gesamtOsterreichischen Bestandes.

Beurteilung der Reprisentativitit

A: gute Reprisentativtit
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Beurteilung des aktuellen Erhaltungszustands:

A: hervorragender Erhaltungszustand

Erhaltungsgrad der Struktur 1 gut erhaltene Struktur
Erhaltungsgrad der Funktion 11 gute Aussichten
Wiederherstellungsméglichkeit 1I mit durchschnittlichem Aufwand méglich

Gesamtbeurteilung:

A: hervorragender Wert
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III.4 Flisse mit Schlammbinken mit Vegetation der Graumelden-

gesellschaften und der Zweizahnfluren (3270)

Schutzgut-Steckbrief

Flisse mit Schlammbinken mit Vegetation des
Chenopodium rubrti p.p. und des Bidention p.p.

Natura 2000-Code: 3270

Syntaxa

Bidentea tripartii R. Tx. et al. R. Tx. 1950 pp

Bidentalia tripartii Br.-Bl. et r. Tx. ex Klika et Hadac 1944
pp

Bidention tripartii Nordhagen 1940 em. R. Tx. in Poli et
J. Tx. 1960 tw.

Catabroso-Polygonetum hydropiperi Poli et J. Tx. 1960 v
Chenopodio rubri-Polygonetum brittingeri Lohmeyer
1950 v

u. a.

EU-Status: FFH-RLL Anhang I

Gefihrdungs-Status:

Gefihrdet (Ellmauer & Traxler 2000)

Vorbemerkung: Der Lebensraumtyp ,Zweizahnfluren an Flussufern’ ist im Natura 2000-Gebiet
,Grenzmur’ nicht dokumentiert. Sehr wohl aber ist er zu erwarten (zumindest kleinriumig) — v. a.
infolge von Mallnahmen zur Hebung der FlieBgewisserdynamik bzw. zur Foérderung des
Okosystems Auwald.

Kurzbeschreibung: Naturnahe FlieBgewidsser mit schlammigen Flussufern mit einer nitrophilen, kurzlebigen,
meist artenarmen Pioniervegetation aus Sommertherophyten. Die Standorte sind regelmif3ig tiberschwemmt

und fallen im Sommer periodisch trocken.

Einige Vertreter: Gilb-Fuchsschwanzgras/ Algpecurns — aequalis, Dreiteiliger Zweizahn/Bidens  tripartitus,
Schwatzfrucht-Zweizahn/B.  frondosus,  Quellgras/Catabtosa  aguatica,  Kleiner — und  Milder
Knoterich/ Persicaria minor und mite, Gefahrlicher Hahnenful3/ Ranunculus sceleratus . a.

An Ufersiumen, wo die Spilsiume durch Anreicherung organischer Stoffe hohen Nihrstoffreichtum
besitzen, zichen sich die Bidentetea-Gesellschaften (Zweizahn-Knoterich-Melden-Ufersdume) zwischen
Mittel- und Niedrigwasserlinie entlang. Kaum ein anderer Standort der Naturlandschaft ist so reich an
Nitraten. Diese  Bestinde gewihren einer Reihe von  Neophyten  Wanderungs- und
Ausbreitungsméglichkeiten.

(Ellmauer & Traxler 2000, Geilelbrecht-Taferner 1993)

Gesamtverbreitung: In Europa und Ostasien azonal verbreitet; in Mitteleuropa v. a. in der collinen und

planaren, aber auch submontanen Héhenstufe (maBig hiufig; kleinflichig, linear)

Standortsanspriche: feuchte, nihrstoffreiche Béden; feinerdereich, schlammig, aber auch sandig. Standorte
oft lingere Zeit iberschwemmt und im Sommer periodisch trocken.
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

Schwerpunktmifig in der kontinentalen Region und hier wiederum besonders an Flussldufen des nordlichen und
sidostlichen Vorlandes sowie des Pannonicums. In der alpinen Region besonders in den gréBeren Flusstilern (z. B.
Drautal) und am Ostrand der Zentralalpen. Der Westen Osterreichs ist noch nicht erfasst (Ellmauer & Traxler
2000).
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Abb. 3: Verbreitung des Lebensraumtyps Zweizahnfluren an Flussufern (Ellmauer & Traxler 2000: 173, Abb. 19).

Verbreitung im Gebiet

Erhaltungszustand

Einzelflichenbewertung

Einschitzung der relativen Fliche des LRT im UG im nationalen Vergleich

Beurteilung der Reprisentativitit

Beurteilung des aktuellen Erhaltungszustands
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Gesamtbeurteilung
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II1.5 Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungs-
stadien (Festuco-Brometalia) (*besondere Bestinde mit
bemerkenswerten Orchideen) (6210)

Schutzgut-Steckbrief

Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren
Verbuschungsstadien ~ (*besondere ~ Bestinde — mit

bemerkenswerten Orchideen)

Festuco-Brometalia

Natura 2000-Code: 6210

Syntaxa

Festuco-Brometea Br.-Bl. et R. Tx. ex Klika et Hadac
1944 2. T.

Brometalia erecti Br.-Bl. 1936
Bromion erecti Koch 1926

EU-Status: FFH-RL 92/43/EWG Anhang 1. Prioritir (¥)
sind nur jene Flichen, die bedeutende .

Orchideenvorkommen beherbergen.

Gefihrdungs-Status:

Gefihrdet (Ellmauer & Traxler 2000)

Kurzbeschreibung: Urspriingliche (primire)Trockenrasen sind selten und nur dort entwickelt, wo besonders
ungiinstige Lebensbedingungen herrschen, unter denen Gehdlze nicht existieren koénnen. Sekundire
Trockenrasen sind meist unter dem Einfluss des Menschen aus Trockenwildern durch Rodung, Beweidung
oder Mahd entstanden.

Auch die Halbtrockenrasen sind anthropogenen Ursprungs und je nach Wasserhaushalt und
Nutzungsintensitit sind sie in zahlreichen Varianten zu finden. In diesen bunten Wiesen tiberwiegen an die
Trockenheit angepasste, zum Teil seltene und gefihrdete Arten in betrichtlicher Vielfalt, wobei Griser oft
dominieren. Mit dem getringen Wasset- und Nahtstoffangebot kommen z. B. die Aufrechte Ttespe/Bromus
erectus, der Furchen-Schwingel/Festuca rupicala, die Fieder-Zwenke/Brachypodium  pinnatum, der Echte
Wundklee/ Anthyllis  vulneraria, die Warzen-Wolfsmilch/Euphorbia  verrucosa, das Schopf-Kreuzblim-
chen/ Polygala comosa und seltene Orchideen gut zurecht. Aufgrund ihrer getingen Anspriiche entgehen sie

der Konkurrenz anspruchsvollerer Arten.

Gesamtverbreitung: Der Schwerpunkt liegt im subkontinentalen Ost- und submediterranen Siideuropa;

untregelmiBig-punktuelle Verbreitung in klimabegiinstigten Gebieten.

Standortsanspriiche: Bevorzugt werden sowohl von Klima als auch von den Bodenverhiltnissen her
trocken-warme, nihrstoffarme Standorte. Die floristischen Unterschiede in den Halbtrockenrasen sind

primir Bodensubstrat-bedingt, werden aber teilweise von klimatischen Faktoren tiberlagert.
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

Der LRT ist iiber ganz Osterreich mit einem Schwerpunkt in der kontinentalen Region sowie in den Randlagen der
alpinen Region verbreitet. Der Subtyp 6212 ,,Submediterrane Halbtrockenrasen (Brometalia erecti) ist besonders im
pannonischen Raum, am Ubergang zur Béhmischen Masse (Manhartsberglinie), im nordlichen und stidéstlichen
Alpenvorland sowie in den nérdlichen Kalkalpen verbreitet. Die Jahresniederschlige im pannonischen Bereich liegen
unter 600 mm, in den inneralpinen Trockentilern unter 700 mm. In niederschlagsreicheren Klimardumen (z. B.
subillyrisch beeinflusste Stdsteiermark) ist dieser LRT zunehmend auf extreme Siid-Lagen und seichtgriindige,
sandige Béden beschrinkt (Steinbuch 1995, Ellmauer & Traxler 2000).
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Abb. 2: Verbreitung der Naturnahen Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (6210) in Osterreich
(Ellmauer & Traxler 2000: 179, Abb. 31).

In der Steiermark findet man diesen LRT nur in klimatischen Gunstlagen: In der alpinen Region sporadisch an der
warmen Hangzone entlang des kristallinen Randgebirges und punktuell auch im Bergland selbst; zerstreut in der
ibrigen alpinen Region (inneralpine Trockentiler). In der kontinentale Region liegt die Hauptverbreitung im
oststeirischen Riedel- und im weststeirischen Hugelland, Windische Biihel (Steinbuch 1995; Ellmauer & Traxler
2000).

Verbreitung im Gebiet

Im UG sind zwei trockene, nihrstoffarme Grenzertragswiesen iiber Ausedimenten dokumentiert.
Erhaltungszustand

Bewertung fiir Einzelflichen

F1-Nr. 15.083: Zustandsbewertung B (prioritit!)
FL-Nr. 15.101: Zustandsbewertung C
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Einschitzung der relativen Fliche des LRT im UG im nationalen Vergleich

C: Der Bestand im Natura 2000-Gebiet liegt unter 2 % des gesamtdsterreichischen Bestandes.

Beurteilung der Reprisentativitit

D: nicht signifikant

Beurteilung des aktuellen Erhaltungszustands:

Gesamtbeurteilung:
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III.6 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, totfigen und tonig-

schluffigen Béden (Molinion caeruleae) (6410)

Schutzgut-Steckbrief

Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und

tonig-schluffigen Béden

Molinion caeruleae

Natura 2000-Code: 6410

Syntaxa

Molinio-Arrhenatheretea R. Tx. 1937 em. R. Tx. 1970 | &
z. T.

Molinietalia Koch 1926 z. T.

Molinion Koch 1926

EU-Status: FFH-RLL Anhang I

Gefihrdungs-Status:
Stark gefihrdet! (Ellmauer & Traxler 2000)

Kurzbeschreibung: Pfeifengraswiesen sind eigentlich Ersatzgesellschaften fiir feuchte Uferwilder und von
einer extensiven Bewirtschaftung durch den Menschen abhingig. Gediingt wurden die Bestinde entlang der
Flusstiler seinerzeit durch regelmiBige Uberschwemmungen. Diese Form der Nihrstoffzufuhr fehlt heute
durch Regulierungen weitgehend — die Bestinde benétigen jedoch wenigstes zeitweise hoch anstehendes
Grundwasser. Da Futter und Streu heute kaum noch genutzt werden, besteht wohl darin zum GroBteil die

Gefihrdung dieses Lebensraumes.

Neben den Kennarten Blaues und Roht-Pfeifengtas/Molinea caernlea und arundinacea, Farber-Schatte/ Serratula
tinctoria, 'Teufelsabbiss/Succisa pratensis und Weiden-Alant/Inula salicina u. a. kommen in den dichten,
héchwiichsigen und artenreichen Gesellschaften immer wieder Vertreter der Feucht- und Nasswiesen, z. B.
Sumpfdotterblume/ Caltha palustris, Bach-Kratzdistel/ Cirsium rivulare u. a. vot.

Gesamtverbreitung: Stidliches Mitteleuropa (gemaBigt-kontinental): Innerhalb der alpinen Region besonders
in den groBen Becken, wie im Rheintal und dem Klagenfurter Becken (Ellmauer & Traxler 2000); planate bis
montane Hohenstufe.

Standortsanspriiche: Auf wechselfeuchten bis nassen, nahrstoffarmen, stark humosen bis torfigen, basen- bis
kalkreichen Béden (Braunerden, Gleye, Pseudogleye).

47




N Das Land
NATURA o Steiermark

Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

In der alpinen Region im Seengebiet des Salzkammergutes. In der kontinentalen Region besonders im Bereich der
Alpenvorlandseen des Flachgaus, in den Moorgebieten des Waldviertels, im Bereich des Neusiedlersees und in den
Flusstilern des studostlichen Vorlandes, entlang der Grenz-Mur und im Weststeirischen Hiigelland (Ellmauer &
Traxler 2000: 81).

In der Steiermark in der alpinen Region (Ausseetland, Ennstaler Alpen, Murtal/Khnittelfeld) und in der kontinentalen
Region auf den Talbdden entlang der Mur und der Lafnitz (Steinbuch 1995) und im ost- und weststeirischen
Higelland (Ellmauer & Traxler 2000).
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Abb. 4: Verbreitung des Lebensraumtyps Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig schluffigen Béden (6410)
in Osterreich (Ellmauer & Traxler 2000: 184, Abb. 40).

Verbreitung im Gebiet

Im UG existiert eine feuchte Grenzertragswiese: Streuwiese mit Pfeifengras und Kleinseggen tber Ausedimenten.
Erhaltungszustand

Einzelflichenbewertung

FL-Nr. 15.151: Zustandsbewertung B

Einschitzung der relativen Fliche des LRT im UG im nationalen Vergleich

C: Der Bestand im Natura 2000-Gebiet ist unter 2 % des gesamtOsterreichischen Bestandes.

Beurteilung der Reprisentativitit

D: nicht signifikante Reprisentativitit
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Beurteilung des aktuellen Erhaltungszustands:

Gesamtbeurteilung:
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III.7 Magere Flachland-Mihwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba
officinalis) (6510)

Schutzgut-Steckbrief

Magere  Flachland-Mihwiesen — (Algpecurus — pratensis,

Sanguisorba officinalis)

Natura 2000-Code: 6510

Syntaxa
Arrhenatherion Koch 1926 z. T.
Pastinaco-Arrhenatheretum Passarge 1964 z. T.

Ranunculo-bulbosi-Arrhenatheretum Ellmauer in
Ellmauer et Mucina 1993

Ranunculo-repentis-Alopecuretum pratensis Ellmauer in
Ellmauer et Mucina 1993 z. T.

Filipendulo vulgaris-Arrhenatheretum Hundt et Hibl
1983

EU-Status: FFH-RL Anhang 1

Gefihrdungs-Status: Stark gefdhrdet (Ellmauer & Traxler
2000)

Kurzbeschreibung: Der Verband der Tal-Fettwiesen (Arrhenatherion) enthilt auch einige artentreiche
Heugraswiesen, die nur miBig gediingt (Stallmist) und ein- bis zweimal jihrlich — nach der Hauptbliite der
Griser — gemiht werden. Das Mihgut wird als Grunfutter, Silage oder Heu verwendet.

Die artenreichen, mageren Flachlandwiesen kdnnen aus 6kologischen und floristischen Griinden vier
Gesellschaften (Ellmauer & Mucina in Mucina & al. 1993, Teil I) zugeteilt werden: den artenreichen Tal-
Glatthafer-Wiesen  (Pastinaco-Arrhenatheretum, frische Glatthaferwiese), den Knollen-Hahnenfu3-
Glatthaferwiesen (Ranunculo-bulbosi-Arrhenatheretum; trockene, magere, artenreiche Glatthaferwiese), den
artenreichen Fuchsschwanz-Frischwiesen (Ranunculo-repentis-Alopecuretum, feuchte Fuchsschwanz-Wiese)
und den  Wienerwald-Wiesen  (Filipendulo-vulgaris-Arrhenatheretum, — artenreiche  Wiesen — auf
wechseltrockenen bis wechselfeuchten Standorten).

Der Lebensraumtyp ist von einer extensiven Bewirtschaftung abhingig und der Verband zeigt flieBende
Ubergiinge zu den Halbtrockenrasen (Brometen). Artenreiche Ausbildungen auf unterschiedlichsten
Standorten sind durchaus schiitzenswert, denn Anderungen in der Bewirtschaftungsform (intensivere
Dingung, hiufigere Mahd) dringen die Artenvielfalt zuriick.

Gesamtverbreitung: Die zentrale Gesellschaft, das Pastinaco-Arrhenatheretum, umfasst Fettwiesen
hauptsichlich sub- bis untermontaner Hohenlagen des atlantisch-subatlantischen Teiles Mitteleuropas. Das
Verbreitungsgebiet deckt sich weitgehend mit dem Areal der Buche (Ellmauer & Mucina in Mucina & al.
1993, Teil I).

Standortsanspriiche: Die Standortsamplitude dieser Wiesen ist breit. Sie reicht von schweren, feuchteren
Béden der Aulandschaft und Terrassen bis zu leichteren, miBig trockenen, leicht sauren bis neutralen Béden
(Braunerden, Brauner Auboden).
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

In ganz Osterreich bis in Seehdhen von ca. 1000 m, schwerpunktmifig jedoch in den Alpenvorlindern, in den
nérdlichen Kalkalpen, in der B6hmischen Masse und am Ostabfall der Zentalalpen (Ellmauer & Traxler 2000: 87).

In der Steiermark in klimatischen Gunstlagen, iiberwiegend collin bis submontan. Alpine Region: Entlang der Mut-
Miirz-Furche, punktuell entlang Enns und Salza; zerstreut. Kontinentale Region: Schwerpunktmif3ig im steirischen
Higelland. Die Verbreitungsobergrenze verlduft entlang des Randgebirgsbogens uneinheitlich und wird
lokalklimatisch und/oder edaphisch modifiziert (Steinbuch 1995; Ellmauer & Traxler 2000).
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Abb. 5: Verbreitung des Lebensraumtyps Magere Flachland-Mihwiesen in Osterreich (Ellmauer & Traxler 2000: 185, Abb. 42).

Verbreitung im Gebiet

Im Talraum des UG sind zwei artenreiche Flachland-Mihwiesen tiber Ausedimenten ausgewiesen (trockengefallene
Fuchsschwanzwiesen, z. T. mit Trockenzeigern).

Erhaltungszustand

Einzelflichenbewertung

FL.-Nr. 15.102 und 15.135: Zustandbewertung: jeweils C

Einschitzung der relativen Fliche des LRT im UG im nationalen Vergleich

C: Der Bestand im Natura 2000-Gebiet betrigt weniger als 2 % des gesamtGsterreichischen Bestandes.

Beurteilung der Reprisentativitit

D: nicht signifikant
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Beurteilung des aktuellen Erhaltungszustands

Gesamtbeurteilung
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I11.8 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald (9160)

Schutzgut-Steckbrief

Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald

Stellario-Carpinetum

Natura 2000-Code: 9160

Syntaxa

(Mitteleuropdischer und illyrischer bodenfeuchter
Eichen-Hainbuchenwald, Essl & al. 2002)

Galio sylvatici-Carpinetum z. T.

Melampyro nemorosi-Carpinetum z. T.
Helleboro nigri-Carpinetum z. T.

FFH-RL Anhang I

Gefihrdungs-Status: nach Rote Liste gefihrdeter
Biotoptypen Osterreichs (als Mitteleuropiischer
und illyrischer bodenfeuchter Eichen-
Hainbuchenwald, Essl & al. 2002)

Stidéstliches Alpenvorland
Seltenheit: selten bis maBig verbreitet (2-3)
Flichenverlust: Riickgang (2-3)

Gefihrdung nach Indikator Qualititsverlust: stark
gefihrdet (2)

Regionale Gefihrdung: stark gefihrdet (2)

Nationale Gefihrdung: stark gefihrdet (2)

s

P

-

A

s
£

Kurzbeschreibung: Hainbuche/ Capinus betulns und Stieleiche/Quercus robur gelangen in der Baumschicht zur
Vothettschaft, da die Buche/Fagus sylvatica durch groBete Bodenfeuchtigkeit in der Vitalitit eingeschrinke ist
bzw. durch Niederwaldbewirtschaftung benachteiligt wird. Die Krautschicht wird bestimmt von

verschiedenen Feuchtezeigern, wie Frauenfarn/ Athyrinm filix-femina, Gefleckter Aronstab/ Arum maculatnm und

Wald-Ziest/ Stachys sylvatica.

In der Sudsteiermark kommen der Hundszahn/ Erythronium dens-canis und Nllyrischer Krokus/ Crocus , vittatus“in

der Krautschicht vor.

Gesamtverbreitung: In Mitteleuropa weit verbreitet.

Standortsanspriche: Auf frischen bis feuchten (Hang-, Grund- oder Tagwassereinfluss) Standorten auf
Pseudo- und Stagnogleyen und stirker durchfeuchteten Braunerden.
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Anmerkung: Im Handbuch der FFH-Lebensraumtypen Osterreichs (Ellmauer & Traxler 2000) ist der LRT Stellario-
Carpinetum 9160 nicht als LRT fiir Osterreich gefiihrt; daher ist derzeit keine (formal korrekte) Ubersicht tiber die
Verbreitung des LRT 9160 in Osterreich greifbar.

Die folgenden Angaben bezichen sich auf den Okologisch weitgehend entsprechenden Biotoptyp
,,Mitteleuropdischer und illyrischer bodenfeuchter Eichen-Hainbuchenwald® (Essl & al. 2002).

Verbreitung in Osterreich

Zerstreut im noérdlichen und siddstlichen Alpenvorland und in niedrigen Lagen der Bohmischen Masse. In den
Alpen selten, mit Votkommen v. a. im Klagenfurter Becken, Wienerwald und Grazer Bergland. In der alpinen
Region der Steiermark keine Vorkommen, im siidéstlichen Alpenvorland verbreitet.

Verbreitung im Gebiet

Carpineten stellen die dominante Waldgesellschaft der Niederterrasse (und auch flussferner Aubereiche) dar. Im UG
zwei Flichen (grundwasserferne Waldbiotope) dokumentiert.

Erhaltungszustand

Einzelflichenbewertung (n = 29 Flichen)

Bezeichnung (nach Revital) Wert Gesamt
A B C
Fliche [ha] 15,3 51 234 438

Einschitzung der relativen Fliche des LRT im UG im nationalen Vergleich

C: Der Bestand im Natura 2000-Gebiet betrigt weniger als 2 % des gesamtosterreichischen Bestandes.

Beurteilung der Reprisentativitit

C: signifikante Reprisentativitit

Beurteilung des aktuellen Erhaltungszustands

C: durchschnittlicher oder beschrinkter Erhaltungszustand

Erhaltungsgrad der Struktur 111 durchschnittliche oder tw. beeintrichtigte Struktur

Erhaltungsgrad der Funktion II-111 gute bis durchschnittliche/schlechte Aussichten

Wiederherstellungsmoglichkeit II-11T bei durchnittlichem Aufwand méglich bis schwierige
Wiederherstellung

Tab. 5: Beurteilung des aktuellen Erhaltungszustands der Eichen-Hainbuchenwilder.

Gesamtbeurteilung

C: Signifikanter Wert
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ITI1.9 Auenwilder mit Schwarzerle und Esche (91E0)

Schutzgut-Steckbrief

Auenwilder mit Alnus glutinosa und Fraxinus

excelsior

(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Natura 2000-Code: *91E0

Syntaxa
Alnenion glutinoso-incanae Oberd. 1953
Alnion incanae Pawl. in Pawl. & Wallisch 1928 z. T.

Salicion albae Soé 1930

FFH-RL 92/43/EWG Anhang 1

*Prioritar!

Gefihrdungs-Status: nach Roter Liste gefihrdeter
Biotoptypen Osterreichs (Essl & al. 2002)

a. Weidenauwald

Stidostliches Alpenvorland

Seltenheit: selten (2)

Flichenverlust: starker Riickgang (2)
Gefihrdung nach Indikator Qualitdtsverlust: von
vollstindiger Vernichtung bedroht bis stark
gefihrdet (1-2)

Regionale Gefihrdung: stark gefihrdet (2)
Nationale Gefihrdung: stark gefihrdet (2)

b. Schwarzerlen-Eschenauwald

Stidéstliches Alpenvorland

Seltenheit: selten (2)

Flichenverlust: starker bis erheblicher Ruckgang (2-
3

Gefihrdung nach Indikator Qualitdtsverlust: stark
gefihrdet bis gefihrdet (2-3)

Regionale Gefihrdung: stark gefihrdet bis
gefihrdet (2-3)

Nationale Gefihrdung: gefihrdet (3)

Kurzbeschteibung: Von Weidenatten/Salix spp., Pappelatten/ Populus spp., Etlenarten/ Alnus glutinosa, A.
incana und Gew. Esche/ Fraxinus excelsior dominierte Waldbestinde an FlieBgewissern; als Galeriewald oder
flichig ausgebildet.

Gesamtverbreitung: Als azonale Gesellschaft europaweit verbreitet.

Standortsanspriiche: Auf periodisch bis episodisch tiberfluteten oder durchsickerten Béden in der collinen
und montanen Hohenstufe.
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

Verbreitet und hdufig in Ostésterreich, insbesondere im nérdlichen und stdéstlichen Alpenvorland. Seltener im
Alpenraum Westosterreichs. Zerstreut bis verbreitet im steirischen Alpenraum, konzentriert in den Bereichen der
groferen Talfurchen (Enns, Mur, Murz). In der kontinentalen Region der Steiermark verbreitet und hiufig,
insbesondere in der Weststeiermark (Ellmauer & Traxler 2000).
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Abb. 6: Verbreitung der Auenwilder mit Schwarzerle und Esche in Osterreich (Ellmauer & Traxler 2000: 201, Abb. 74).

Verbreitung im Gebiet

Silberweidenauen entlang der Mur im Bereich SW von Mureck und SE von Radkersburg sowie in schmalen Streifen
entlang ecinzelner Zubringer und Griben (fortgeschrittene Sukzessionsstadien). Erlen-Eschenwilder und

Silberweidenbestinde zihlen im UG aufgrund der Grundwasserabsenkung und fehlender Uberflutungen bereits zu

relikten Auetypen (Michor & al. 1999).

Erhaltungszustand

Einzelflichenbewertung (n = 651 Flichen)

Bezeichnung in Revital (1999) Wert Gesamt
A B C

ohne Details 0,0 0,0 21,5 21,5

tiefe (nasse) Silberweidenwilder 6,0 3,9 4,3 14,2

tiefe (nasse) Erlenwilder der Auenstandorte 54,2 14,6 803 149,1

frische-feuchte Silberweidenwilder 1,9 0,3 1,6 3,8

frische-feuchte Etlen-Eschenwilder der Auenstandorte 9,7 6,2 28,1 440

56




Natura 2000 Managementplan "Grenzmur"

PRKD:

Forts. Einzelflichenbewertung

frische-feuchte Etlenwilder der Auenstandorte 25,1 73 37,1 69,5
frische-feuchte Eschenwilder der Auenstandorte 15,7 7,0 521 74.8
hohe Silberweidenwilder 3,6 56 157 249
hohe Etlen-Eschenwilder der Auenstandorte 9,8 6,1 174 333
hohe Eschenwilder der Auenstandorte 285 11,6 7873 1184
Gesamtfliche [ha] 1544 62,7 336,4 553,5

Einschitzung der relativen Fliche des LRT im UG im nationalen Vergleich

B: Der Bestand im Natura 2000-Gebiet betrigt mehr als 2 % des gesamtosterreichischen Bestandes.

Beurteilung der Reprisentativitit

B: gute Reprisentativitit

Beurteilung des aktuellen Erhaltungszustands

C: durchschnittlicher oder beschrinkter Erhaltungszustand

Erhaltungsgrad der Struktur 111 durchschnittliche oder tw. beeintrichtigte Struktur

Erhaltungsgrad der Funktion 111 durchschnittliche oder schlechte Aussichten

Wiederherstellungsméglichkeit II-1IT bei durchnittlichem Aufwand mdglich bis schwierige
Wiederherstellung

Tab. 6: Beurteilung des aktuellen Erhaltungszustands der Auenwilder mit Schwarzerle und Esche.

Die Wiedetherstellungsméglichkeit wurde nach der Einschitzung der Regenerationsfihigkeit der entsprechenden

Biotoptypen interpretiert. Regenerationsfihigkeit ist definiert als Vermdgen eines Waldtyps, seine Ressourcen nach

Eingriffen, die die abiotischen Standortseigenschaften grundlegend verindern, wiederherzustellen. Bestandes-

Regenerationsfihigkeit meint die Regenerationsfidhigkeit nach iblichen forstwirtschaftlichen Eingriffen (z. B.

Kahlschlag; Essl & al. 2002).

Regenerationsfihigkeit Bestandes-Regenerationsfihigkeit
Weidenauwald III (schwer regenerierbar) IV (bedingt regenerierbar)
Schwarzerlen-Eschenauwald II-IIT (kaum bis schwer regenerierbar) IIT (schwer regenerierbar)

Tab. 7: Regenerationsfihigkeit von Weichholzauwildern (Essl & al. 2002).

Gesamtbeurteilung

B: guter Wert
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II1.10 Hartholzauenwilder mit Stiel-Eiche, Flatter-Ulme, Feld-Ulme,
Gewohnliche Esche oder Quirl-Esche (91F0)

Schutzgut-Steckbrief

Hartholzauenwilder mit Quetrcus robur, Ulmus laevis,
Ulmus minor, Fraxinus excelsior oder Fraxinus

angustifolia

Natura 2000-Code: 91F0

Syntaxa

Alnion incanae Pawlowski in Pawlowski et Wallisch 1928
z. T.
Ulmenion Oberd. 1953 v

EU-Status: FFH-RL Anhang I

Gefihrdungs-Status:  nach Rote Liste gefdhrdeter
Biotoptypen Osterreichs (Essl & al. 2002):

Stidostliches Alpenvorland:
Seltenheit: Vorkommen selten (2)
Flichenverlust: Riickgang erheblich (3)

Indikator Qualititsverlust: stark gefdhrdet bis gefdhrdet
(2-3)

regionale Gefihrdung: starkgefihrdet bis gefahrdet (2-3)

nationale Gefihrdung: stark gefihrdet (2)

Kurzbeschreibung: Hartholzauenwilder an den Ufern der groflen, im sommerwarmen Klimabereich
gelegenen Fliisse mit natiirlicher Uberflutungsdynamik. Die ,Harte Au’ umfasst Eichen-, Ulmen- und
Eschen-reiche Auwilder. Dieses Querco-Ulmetum ist ausgesprochen reich an Geholzarten: Stiel-
Eiche/Quercus robur, Gew. Esche/ Fraxinus excelsior (forstl. gefordert); Wintetlinde/ T#ia cordata (auf besonders
reifen Austandorten), Feld-Ulme/Ulmus minor (in warmebeginstigten Lagen); Flatter-Ulme/Ulmus laevis
(auf feuchteren Standorten); Silber-Pappel/Populus alba und Berg-Ahotn/ Acer psendplatanus (oftmals forstl.
geférdert). Auch die Strauchschicht ist artenreich. Die Krautschicht weist zahlreiche Frithjahrsgeophyten,
wie Schneeglockchen/ Galanthus nivalis, Hohler Letchensporn/Corydalis cava, Bitlauch/Alliuns ursinum, und

mesophile Waldarten auf.

GroBle Teile der Hartholzauwilder wurden bereits gerodet und in landwirtschaftliche Nutzflichen

umgewandelt. Grundwasserabsenkungen fiihrten stellenweise zur Entwicklung von Trockenrasen.

(Ellmauer & Traxler 2000; Essl, Egger, Ellmauer & Aigner 2002)

Gesamtverbreitung: Azonale Waldgesellschaften der groBlen Stromtiler in den Vorlindern der Alpen und in

den Tieflindern (sommerwarme Klimabereiche; zerstreut verbreitet, linear bis flichig)

Standortsanspriiche: Standorte eher grundwasserfern, aber abhingig von natiitlicher Uberflutungsdynamik
(nur mehr episodische Uberflutungen). Harte Auwilder stocken auf lehmigen bis tonigen oder sandig-

tonigen und miBig humosen, verbraunenden bzw. tiefgriindigen braunen Aubdden.
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

Zerstreut im Nordlichen und Stdostlichen Alpenvorland sowie im Pannonicum, lokal aber mit grofflichigen
Bestinden. In héher gelegenen Gebieten (Teile der B6hmischen Masse und der Alpen) fehlend; hauptsichlich in den
grofien Fluss- und Stromtilern der kontinentalen Region, mit Schwerpunkt in den Donau- und Marchauen (Ellmauer
& Traxler 2000, Essl & al. 2002).
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Abb. 7: Verbreitung des Lebensraumtyps Hartholzauenwilder (Ellmauer & Traxler 2000: 210, Abb. 75).

Verbreitung im Gebiet

Entland der Grenzmur z. T. noch zusammenhingende, groBflichige Auwilder. Die einzelnen Waldtypen des

unterliegen einem deutlichen Entwicklungsprozess in Richtung Harte Au (Grundwasserabsenkung, ausbleibende

Uberflutungen).
Erhaltungszustand

Einzelflichenbewertung (n = 335 Flichen)

EU-Code Bezeichnung (nach Revital) Wert Gesamt
A B C

91F0 ohne Details 0,0 0,0 4,2 4,2
frische-feuchte Eichen-Ulmen-Hartholzauen 76,6 14,0 100,4 191,0
hohe Eichen-Ulmen-Hartholzauen 51,9 18,0 67,1 137,1
FEichen-Lindenwilder der Auenstandorte 10,6 2,2 8,2 21,0
Hainbuchen-Lindenwilder der Auenstandorte 5,9 0,0 2,7 8,5
Gesamtfliche [ha] 1450 342 18206 361,8
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Einschitzung der relativen Fliche des LRT im UG im nationalen Vergleich

B: Der Bestand im Natura 2000-Gebiet betrigt mehr als 2 % des gesamt6sterreichischen Bestandes.

Beurteilung der Reprisentativitit

A: hervorragende Reprisentativitit

Beurteilung des aktuellen Erhaltungszustands:

A: hervorragender Wert

Erhaltungsgrad der Struktur 1 hervorragende Struktur
Erhaltungsgrad der Funktion 1I gute Aussichten
Wiederherstellungsméglichkeit 111 schwierige Wiederherstellung

Tab. 8: Beurteilung des aktuellen Erhaltungszustands der Hartholzauenwilder.

Die Wiederherstellungsméglichkeit wurde nach der Einschitzung der Regenerationsfihigkeit der entsprechenden

Biotoptypen interpretiert. Regenerationsfihigkeit ist definiert als Vermdgen eines Waldtyps, seine Ressourcen nach

Eingriffen, die die abiotischen Standortseigenschaften grundlegend verdndern, wiedetherzustellen. Bestandes-

Regenerationsfahigkeit meint die Regenerationsfihigkeit nach iblichen forstwirtschaftlichen Eingriffen (z. B.

Kahlschlag; Essl & al. 2002).

Regenerationsfihigkeit Bestandes-Regenerationsfihigkeit

Hartholzauwald

II-IIT (kaum bis schwer regenerierbar) IIT (schwer regenerierbar)

Tab. 9: Regenerationsfihigkeit von Hartholzauwildern (Essl & al. 2002).

Gesamtbeurteilung:

A: hervorragender Wert
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I11.11 Lebensraumtypen im Uberblick

Liste der Lebensraumtypen im Untersuchungsgebiet

Natura |Lebensraumtyp Kurzbezeichnung Anzahl der
2000-Code Flichen
3130 Oligo- bis mesotrophe stehende Gewisser mit Schlammfluren zeitweilig keine (vgl.

Vegetation der Littorelletea uniflorae und/oder | trockenfallender Ufer (mit 3150)
Isoeto-Nanojuncetea Zwergbinsen)
3150 Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation Teiche, natiirliche Seen, Altarme 57 (60)
des Magnopotamions oder Hydrocharitions
3270 Flisse mit Schlammbinken mit Vegetation des | Zweizahnfluren an Flussufern nicht do-
Chenopodium rubti p.p. und des Bidention p.p. kumentiert
6210 Naturnahe Kalktrockenrasen und deren Naturnahe Kalk-Trockenrasen 2
Verbuschungsstadien (* besondere Bestinde mit
bemerkenswerten Orchideen)
6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, Pfeifengraswiesen 1
torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion
caeruleae)
6510 Magere Flachland-Mihwiesen (Alopecurus Magere Flachlandmihwiesen 2
pratensis, Sanguisorba officinalis)
9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald Eichen-Hainbuchenwald 29
*91E0 * Auenwilder mit Schwarzerle und Esche Weichholzauwald 651
91F0 Hartholzauenwilder mit Quercus robur, Ulmus | Hartholzauwald 335

laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior oder

Fraxinus angustifolia (Ulmenion minoris)

Tab. 10: Ubersicht der Lebensraumtypen im Natura 2000-Gebiet "Grenzmur" (¥ = prioritir).

61




el Das Land
!f'.ﬁ‘:«?. Steiermark
EU-Code |Bezeichnung (nach Arve, gekiirzt) Anzahl Wert Gesamt
Flichen A B C
3150 Altarmverlandung 60 10,1 7,3 7,6 25,0
6210 Halbtrockenrasen; Flurgeh6lz 1 0,6 0,6
6210* Artenreiche Magerwiese mit Orchideen (liickige Stellen 1 0,5 0,5
und Trockenzeiger) tiber Ausedimenten und Baumhecke.
6410 Streuwiese mit Pfeifengras/Kleinseggen ueber 1 1,5 1,5
Ausedimenten. Tw. trockengefallen (bemerkenswertes
Vorkommen des Borstgrases).
6510 Glatthaferwiese ueber Ausedimenten 1 2,1 2,1
Trockengefallene Fuchsschwanz-Glatthafer-Magerwiese 1 0,5 0,5
mit Trockenwiesenelementen ueber Ausedimenten
Offenland-LRT Gesamtsumme 10,1 9,3 10,8 30,2
9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald 29 15,3 51 234 438
91E0 Auenwilder mit Schwarzerle und Esche 651 1544 62,7 3364 553,5
91F0 Hartholzauenwilder 335 1450 342 1826 361,8
Wald-LRT Gesamtsumme 314,7 102,0 542,3 959,0

Tab. 11: Flichenbilanz der Lebensraumtypen im Natura 2000-Gebiet "Grenzmur" (Angaben in Hektar). Die Abgtenzung der
Flichen "Altarmvetlandung” inkludiert umgebende Geholze und deckt sich daher in manchen Fillen mit Randbereichen von

Wald-Lebensraumtypen!
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St6r- und Gefihrdungsfaktoren, Lebensraumdefizite

Aktuelle und potentielle Stér- und Gefidhrdungsfaktoren sowie Lebensraumdefizite bzw. mégliche Veridnderungen

und/oder endgultige Auswirkungen im Untersuchungsgebiet werden in den nachfolgenden Tabellen dargestellt.

Storung/Gefihrdung

Verinderungen

endgiiltige Auswirkungen

Stérung des Wasserhaushaltes
(Eintiefung der FlieBgewisser,
Unterbinden der Dynamik, Abdichtung,

Grundwasserabsenkung)

Anderung der Artenzusammensetzung

Anderung bis (irreversible) Vernichtung
der urspriinglichen Artengarnitur bzw. des

Lebensraumes

Umbruch-Bestrebungen (Schaffen von
Kulturland)

Zerstérung des Lebensraumes

Material-Abbau

Zerstérung des Lebensraumes

Ablagern von Miill und Schutt,
Verfillen/Planieren von Rinnen

Nihrstoffanreicherung

Uberschiittung

Anderung bis (irreversible) Vernichtung

der urspringlichen Artengarnitur

Zerstérung des Lebensraumes

Schligern und Aufforsten

Stérung durch Erdbewegung

Anderung der Lichtverhiltnisse und
des Wasserhaushalts (Bestandesklima)

Anderung bis (irreversible) Vernichtung
der urspriinglichen Artengarnitur bzw. des
Lebensraumes

Artengarnitur

Eutrophierung Nihrstoffanreicherung, Anderung der | Anderung bis (irreversible) Vernichtung
Artenzusammensetzung der urspriinglichen Artengarnitur bzw. des
Lebensraumes
Bautitigkeit Verinderung vieler Standortfaktoren Zerstorung des Lebensraumes
Neophyten unterdriicken urspriingliche Ruderalisierung, urspriingliche

Artengarnitur wird verdringt

Erholungsbetrieb, Freizeitnutzung

meist lokale Beeintrichtigung

meist lokale Stérungen

Intensivierung im Umfeld

Eutrophierung

Schadstoffanreicherung

Anderung bis (irreversible) Vernichtung

der urspringlichen Artengarnitur

Tab. 12: Aktuelle und potentielle St6r- und Gefidhrdungsfaktoren sowie Lebensraumdefizite fiir Augewisser.

63

TEAM




el % Das Land
e Steiermark
Stérung/Gefihrdung Verinderungen endgiiltige Auswirkungen

Stérung des Wasserhaushaltes
(Eintiefung der FlieBgewisser,
Unterbinden der Dynamik,
Abdichtung, Grundwasserabsenkung)

Anderung der Artenzusammensetzung

Anderung bis (irreversible) Vernichtung der
urspriinglichen Artengarnitur bzw. des

Lebensraumes

Umbruch-Bestrebungen (Schaffen von
Kulturland)

Zerstérung des Lebensraumes

Material-Abbau

Zerstorung des Lebensraumes

Ablagern von Miill und Schutt

Nihrstoffanreicherung

Uberschiittung

Anderung bis (irreversible) Vernichtung der

urspringlichen Artengarnitur

Zerstorung des Lebensraumes

Schligern und Aufforsten

Stérung durch Erdbewegung,
Anderung der Lichtverhiltnisse und
des Wasserhaushalts (Bestandesklima),
Férderung von Neophyten und

Trivialarten

Anderung bis (irreversible) Vernichtung der
urspringlichen Artengarnitur bzw. des

Lebensraumes

Aufforsten mit standortsfremden Arten

Je nach Standortsbedingungen und
Anteil der standortfremden Arten
ungiinstige Verinderungen der
Belichtungs-, Nihrstoff- und
Substratverhiltnisse

Gravierende, ungiinstige
Standortsverinderungen, v. a. des Bodens

Eutrophierung

Nihrstoffanteicherung, Anderung der

Artenzusammensetzung

Anderung bis (irreversible) Vernichtung der
urspriinglichen Artengarnitur bzw. des

Lebensraumes

Bautitigkeit, Wegebau

Verinderung vieler Standortfaktoren

Zerstorung des Lebensraumes

Neophyten

unterdriicken urspriingliche

Artengarnitur

Ruderalisierung, urspriingliche

Artengarnitur wird verdringt

Erholungsbetrieb, Freizeitnutzung

meist lokale Beeintrichtigung

meist lokale Stérungen

Intensivierung im Umfeld

Eutrophierung

Schadstoffanreicherung

Anderung bis (irreversible) Vernichtung der

urspriinglichen Artengarnitur

,»Waldputzen® (heute zum Teil noch
tblich)

Verarmung der Artengarnitur

Verinderung der Artengarnitur

Tab. 13: Aktuelle und potentielle Stér- und Gefihrdungsfaktoren sowie Lebensraumdefizite fir den Auwald.
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Stérung/Gefihrdung

Verinderungen

endgiiltige Auswirkungen

Umbruch-Bestrebungen

Zerstorung des Lebensraumes

Material-Abbau

Zerstérung des Lebensraumes

Dungung/Nihrstoffanreicherung

Nutzungsintensivierung

zunechmende Eutrophierung

Férderung von artenarmen Bestinden

Anderung bis (irreversible) Vernichtung

der urspriinglichen Artengarnitur

Stérung/ Anderung des
Wasserhaushaltes

Anderung der Artenzusammensetzung

Anderung bis (irreversible) Vernichtung

der urspriinglichen Artengarnitur

Pflanzen von Obstgehdlzen

Aufforstung

Eutrophierung durch (Start-)Diingung
Stérung durch Erdbewegung

Andcrung der Lichtverhiltnisse

Anderung bis (irreversible) Vernichtung

der urspringlichen Artengarnitur

Intensivierung im Umfeld

Eutrophierung

Schadstoffanreicherung

Anderung bis (irreversible) Vernichtung

der urspringlichen Artengarnitur

Vernachlissigung der Pflege

Verdichtung der Vegetationsdecke
(Brachfallen, Verbuschung,
Wiederbewaldung)

Eutrophierung

Anderung der Lichtverhiltnisse

Anderung bis (irreversible) Vernichtung

der urspringlichen Artengarnitur

Standortfaktoren

Bautitigkeit Verinderung vieler Standortfaktoren | Zerstérung des Lebensraumes
Ablagerung Uberschiittung Anderung bis (irreversible) Vernichtung
Nihrstoffanreicherung der urspringlichen Artengarnitur
Zerstorung des Lebensraumes
\X/eg/ Betritt meist lokale Beeintrichtigung meist lokale Stérungen
Neophyten deuten auf Stérung der Ruderalisierung, urspriingliche

Artengarnitur wird verdringt

Tab. 14: Aktuelle und potentielle Stér- und Gefihrdungsfaktoren sowie Lebensraumdefizite im Griinland.
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Bewertungen der LRT nach Kriterien gemil3 FFH-Richtlinie (Abschnitt A, Anhang III)

LRT Natura 2000-Code Rep'ra.s?n— Rel“atlve Erhaltungs- Gesa'mt-
tativitit Fliache zustand | beurteilung

Schlammfluren zeitweilig trockenfallender Ufer 3130 D
(mit Zwergbinsen) (3150 untergeordnet)
Teiche, natlirliche Seen, Altarme 3150 A B A A
Zweizahnfluren an Flussufern 3270 (nicht dokumen- D

tiert, aber zu erwarten)
Naturnahe Halb-Trockenrasen (* besondere] 6210 D
Bestinde mit bemerkenswerten Orchideen)
Pfeifengraswiesen 6410 C C C C
Magere Flachland-Mihwiesen 6510 D ) . .
Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald 9160 C C C C
Auenwilder mit Schwarzerle und Esche 91RO B B C B
h1chen"—Ulmen—hschen—Mlschwalder an Ufern 91F0 A B A A
von Fliissen

Tab. 15: Bewertungen der LRT nach Kriterien gemdl FFH-Richtlinie (Abschnitt A des Anhangs III).
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IV ARTEN DES ANHANGS II DER FFH-RICHTLINIE
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IV.1 Fischotter (Lutra lutra)

Schutzgut-Steckbrief

Fischotter

EU-Schutzgut-Nr 1355: Lutra lutra

EU-Status: Anhang II, Anhang IV

Internationale Gefihrdung IUCN): VU A2cde

Rote Liste Osterreich: Kat. 1 = vom Aussterben bedroht
(Bauer & Spitzenberger 1994)

Rote Liste Steiermark: nicht vorhanden

Berner Konvention: Appendix I Quelle: McDonald & Barrett (1993)

Kurzbeschreibung: Der Fischotter ist nach dem Dachs die zweitgrof3te heimische Marderart. Kennzeichnend
ist die stromlinienférmige Gestalt mit einem langen Schwanz. Die Kopf-Rumpflinge ausgewachsener Tiere
betrdgt 80 bis 90 c¢m, die Minnchen kénnen ein Gewicht von bis zu 13 kg erreichen. Die Fellfirbung ist

nahezu einheitlich braun mit einer hellen Unterseite. Zwischen den Zehen sind Schwimmbhiute ausgebildet.

Gesamtverbreitung: Paldarktisch-orientalisch = von Westeuropa und Nordafrika ostwirts tiber ganz
Eurasien bis Kamtschatka, Korea, Japan, China und Sidostasien. In weiten Teilen seines

Verbreitungsgebietes ausgerottet oder in seinem Bestand bedroht.

Biologie: Die vorwiegend nachtaktiven Tiere kénnen ausgezeichnet schwimmen und tauchen. Sie nutzen z.
T. ausgedehnte Streifgebiete, deren GréBe saisonal variiert. Minnchen haben in der Regel groflere
Streifgebiete als Weibchen. Fischotter haben keine feste Paarungszeit, so dass Jungtiere das ganze Jahr tiber
angetroffen werden kénnen. Nach einer Tragzeit von etwa 60 Tagen werden 1 bis 3 Junge geboren, die mit 8
bis 9 Monaten selbstindig sind. Die Geschlechtsreife tritt im 2. oder 3. Lebensjahr ein; Hoéchstalter von 20
Jahren sind bekannt. Die Nahrung besteht aus Fischen, Krebsen, Amphibien, Vogeln, Siugetieren sowie

Insekten und wird v. a. durch das Beuteangebot im Lebensraum bestimmt.

Lebensraum: Fischotter besiedeln als semiaquatische Sdugetiere alle vom Wasser beeinflussten Lebensriume
mit dichter Ufervegetation bis in eine Héhe von 2500 m. Die Baue werden in der Uferbéschung in

vorhandenen oder selbst gegrabenen Erdhdhlen angelegt.
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Verbreitung und aktueller Bestand

Verbreitung in Osterreich

®  Verbretung und Emzelnachweise 1930-19%9

& histonsches Vorkommen

Abb. 8: Verbreitung des Fischotters in Osterreich (aus Spitzenberger 2001).

Gegenwirtig ist der Fischotter in Osterreich vorwiegend im Wald- und Miihlviertel sowie in der siiddstlichen
Steiermark verbreitet. Diese Vorkommen stellen Relikte eines ehemals annihernd das gesamte Bundesgebiet
umfassenden Areals dar, das bereits an der Wende vom 18./19. Jahrhundert deutliche Reduktionserscheinungen
aufwies. Erst etwa Mitte der 1980er Jahre begannen die Waldviertler Bestinde zuzunehmen und sich nach Siiden bis
in das niederosterreichische Alpenvorland auszudehnen. Seit den spiten 1990er Jahren zeichnet sich auch fur die
steirisch-sidburgenlindische Population eine Bestandserholung ab. Auferhalb dieser Verbreitungszentren tritt der
Otter im gesamten Bundesgebiet derzeit nur als seltener Wandergast und/oder in zerstreuten, vermutlich
weitestgehend isolierten Kleinpopulationen auf (Jahrl 1999, Spitzenberger 2001).

Verbreitung in der siidéstlichen Steiermark

In der Steiermark beschrinkt sich eine dichte Besiedelung durch den Fischotter auf die kontinentale Region, d. h. auf
Tieflandflisse in der stidlichen Steiermark. Die Grabenlandbiche zihlen gemeinsam mit dem Mihlgangsystem der
Murgrenzstrecke zwischen Spielfeld und Bad Radkersburg und den Flissen der westlichen und mittleren
Oststeiermark zu den bedeutendsten Verbreitungsschwerpunkten (Kraus et al. 1986, Sackl et al. 1995, 1996,
Holzinger et al. 2002).
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Abb. 9: Aktuelle Verbreitung des Fischotters in der siidostlichen Steiermark (aus Holzinger et al. 2002)

Verbreitung und Bestandsgr6Be im Gebiet

Absolute Bestandszahlen des Fischotters aus Osterreich liegen nicht vor. Zur Ermittlung des Bestands im Natura
2000-Gebiet in Bezug zum Gesamtbestand in Osterreich bzw. in der Steiermark wird die Anzahl der besetzten
Rasterminutenfelder im Natura 2000-Gebiet mit jenen in Osterreich und der Steiermark verglichen (vgl. Ssymank et
al. 1998).

Aus Osterreich liegen fiir den Fischotter der Siugetierfauna Osterreichs (Spitzenberger 2001) zufolge etwa 500
besetzte Rasterminutenfelder aus dem Zeitraum von 1980 bis 1999 vor. Der Bestand im Natura 2000-Gebiet
entspricht mit knapp 25 aktuell besetzten Rasterminutenfeldern somit der Bestands-Einstufung B = 2 bis 15 % des
gesamtOsterreichischen Bestands.

Aus der Steiermark liegen rund 250 besetzte Rasterminutenfelder vor. Der Bestand im Natura 2000-Gebiet
entspricht somit ebenfalls der Bestands-Einstufung B = 2 bis 15 % des gesamtsteirischen Bestands.

Erhebungsmethodik

Aufgrund der heimlichen, iberwiegend nachtaktiven Lebensweise des Fischotters sowie der GroBe der von ihm
genutzten Aktionsrdume kann seine Anwesenheit nur indirekt z. B. anhand abgesetzter Losung festgestellt werden.
Die Losung des Fischotters hat eine wichtige, soziale Kommunikationsfunktion. Sie wird bevorzugt an Stellen
abgesetzt, an denen sie mit hoher Wahrscheinlichkeit von Artgenossen entdeckt werden kann. Starke
Losungskonzentrationen werden in Zentren erhéhter Aktivitit festgestellt, z. B. in der Ndhe von Bauen, Schlaf- oder
FraB3plitzen (Neubert & Stubbe 2001). Das Markieren durch Losung unterliegt saisonalen Schwankungen.

Um die Anwesenheit des Fischotters im Natura 2000-Gebiet festzustellen, wurde entlang aller im Gebiet liegenden
Gewisser ein dichter Raster von Kontrollpunkten gesetzt (Macdonald 1994). Die genaue Festlegung der
Stichprobenorte erfolgte vor Ort, indem markante Stellen wie Briicken oder Wehranlagen in die Blitter der
Osterreich-Karte (OK) 1:50.000 eingetragen wurden. Insgesamt wurden im Februar und Mirz 2003 an drei
Kartierungstagen (28.02., 04. und 05.03.2003) 74 Kontrollpunkte (va. Briicken) an 17 Gewissern und deren
Zubringern auf Otterspuren (Losungen, Trittsiegel) untersucht. Zudem wurden verschiedene Gewisserparameter
wie Ufergestaltung, -bewuchs, riumliche Lage und die Ausgestaltung von Strukturen im Bereich der Briicken
dokumentiert.

Die im Rahmen der aktuellen Kartierung eingesetzte Stichprobenmethode erlaubt allerdings keine Zihlung oder
Bestandsermittlung von Fischottern. Weder aus der rdumlichen Verteilung der Nachweise, noch aus der Hiufigkeit
von Trittsiegeln oder Kothaufen ldsst sich auf die Anzahl der im Gebiet lebenden Otter schlieBen. Auch
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Umrechnungen der Nachweise unter Verwendung von méglichen Reviergréien sind nicht zuldssig, da fir letztere

keine allgemein giiltigen und ibertragbaren Werte vorliegen. Mit der Stichprobenmethode kann lediglich die
Verbreitung des Fischotters erfasst und bei lingerfristiger Anwendung eventuell ecine Tendenz der
Verbreitungsentwicklung abgelesen werden (REUTHER 1993).

Abb. 10: Briicken stellen gut geeignete Kontrollpunkte dar Abb. 11: Fischotterlosung am Gnasbach.
(Kontrollpunkt 28).

Ergebnisse

Folgende Gewisser wurden kartiert:

Nr. Gewisser Anzahl der Nachweis Art des Anzahl der
Kontrollpunkte Nachweises Losungen
1 Drauchenbach 4 ja L 13
2 Gamlitzbach + Zubringer 8 ja L 21
3 Gnasbach + Zubringer 19 ja L 150
4 Gerinne W Gnasbach 1 nein - -
5  Gerinne bei Singer 1 1 nein - -
6 Gerinne bei Singer 2 1 ? Sp -
7 Klingbach + Zubringer 5 ja L 1
8  Krebsgraben 1 nein - -
9 Kutschenitza 1 ja L 1
10  Linder Bach 1 nein - -
11 Mur-Unterlauf 3 ja L 3
12 Miihlgang, Miihlbach, Murkanal 20 ja L, Sp 38
13 Perkobach 1 nein - -
14 SaBlbach 2 ja L 10
15  Schwarzaubach 3 ja L 12
16 Sulzbach 1 ja L 3
17 Trattenbach 2 nein - -

Tab. 16: Im Natura 2000-Gebiet auf Fischotternachweise untersuchte Gewisser. Abkiirzungen: L. = Losung, Sp = Spur.

An 48 von 74 Kontrollpunkten konnten Fischotternachweise erbracht werden. Die Anzahl der Losungen je
positivem Kontrollpunkt war sehr unterschiedlich und variierte von 1 bis 18. In 72 % der Fille wurden zwischen
einer und 6 Losungen je Kontrollpunkt gefunden, in 15 % zw. 7 und 12 und in 13 % zw. 13 und 18. Die Punkte mit
den hochsten Markierungsintensititen lagen alle am Gnasbach zwischen Hofstitten und Salsachmiihle
(Kontrollpunkte 30, 32, 36, 40: jeweils zw. 16 und 18) sowie nach der Einmindung des Gnasbaches in den
Miihlbach bei Fluttendorf (Kontrollpunkt 45: 16). Am Perkobach (Zubringer Klingbach), Trattenbach (Zubringer
Glauning- bzw. SaBlbach), Linder Bach (Zubringer Muhlgang), im Krebsgraben (Zubringer Sulzbach) sowie an
einzelnen Gerinnen und Zubringern fehlen bislang Nachweise. Die genannten Gewisser zeichnen sich dadurch aus,
dass sie sehr klein und nicht permanent wasserfilhrend sind. Sie stellen somit keine ganzjihrig nutzbaren
Nahrungshabitate fiir den Fischotter dar.
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Abb. 12: Anzahl der Kontrollpunkte mit posiﬁven/ negativen Nachweisen an den Hauptgewissern im Untersuchungsgebiet.

Gewiisser Bezeichnung Kontrollpunkt ~ Nachweise = Nachweise
1993/94 2002
Gamlitzbach Miindung in die Mur, KW Spielfeld 67 nk +
BHF Ehrenhausen 70 nk +
Ehrenhausen 7 nk +
Ehrenhausen 72 nk -
SW Ehrenhausen 73 nk +
Gamlitz 74 nk +
KW Sprelfeld 68 nk +
Zubnnger Gamlitzbach  Applmiihle 69 nk +
Mur-Unterlauf Gersdorf, Sprelfeld 62 N +
Spielfeld + nk
Murfihre, SW Hofwiese 22 nk <
Grenzibergang Mureck 50 nk -
Bad Radkessburg + nk
Murkanal Murecker Schiffsmiihle 13 + +
Murecker Schiffsmiihle, flussauf 14 nk +
Murecker Schiffsmiihle, flussauf 15 nk +
Gnasbach Trossing 23 5 -
Duetersdorf 26 - +
ESE Dietersdorf 27 nk +
SW Ingerl 28 nk -
Ingerl 29 nk N
Hofstitten 30 + +
Schrétten 32 + +
Krobathen 33 nk +
N Spitz, N Bergschmidt 34 + +
Unterspitz, Bergschmudt 35 + #
Spitz, S Unterspitz 36 + ok
S Unterspitz 37 nk +
Salsach 40 + -
Salsach 41 e -
Fluttendorf 44 + -
Fluttendorf 45 + +
Zubringer Gnasbach E Hofstitten 31 nk +
Peterquelle 39 nk +
Deutsch Goritz 38 nk. N
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Trossing 24 nk. -
Krebsgraben Donnersdorf 48 n.k. -
SaBbach Gosdotf 53 + +
S Gosdotf 52 n.k.
Gosdorf-Ratzenau + n.k.
Schwarzaubach Zinswiesen + n.k.
Lichendorf + n.k.
Weitersfeld-Dornhof + n.k.
Weitersfeld, E Polkitsch 18 + -
Weitersfeld, SW Dornhof 20 + +
Alter Schwarzaubach Seibersdorf + n.k.
Unterschwarza 56 - +
Linder Bach Oberschwarza + n.k.
S Streitfeld 57 nk. -
Glauningbach Ratschendorf + n.k.
Trattenbach Diepersdorf N 42.a,b n.k. -
Diepersdorf 43 n.k. -
Kirchgrabenbach Hainsdorf + n.k.
Prillinghof - n.k.
Mihlgang I SW Gersdorf 61 n.k. +
S Gersdorf 60 n.k. -
Spielfeld 63 nk. +
Spielfeld 64 n.k. -
Spielfeld 65 nk. +
SE Spielfeld 66 n.k. +
Oberschwarza, Wisiakmihle 58 - -
W Wisiakmiuhle 59 n.k. -
Unterschwarza + n.k.
Lichendortf, Lichendorfer Miihle 54 + -
W Lichendorfer Muhle 55 n.k. -
W Hofwiese, S Wagner 21 nk. +
Weitersfeld, S Polkitsch 19 + +
Miihlgang 11 Ratzenau - nk.
Misselsdotf, Gries 51 + +
Diepersdorf + n.k.
Fluttendorf 45 + +
SE Fluttendorf 47 + +
ESE Fluttendorf 46 nk. -
W Oberau 49 nk. +
Dietzen-Dorntal + n.k.
Sulzbach Unterpurkla + nk.
Unterau-Madlhof 12 + +
Drauchenbach Dornau + n.k.
Hummersdorf - n.k.
Altdorfl 10 n.k. +
Bad Radkersburg 5 + +
Laafeld 8 + +
Mindung Drauchenbach in die Mur 7 n.k. +
Perkobach E Dietzen 11 n.k. -
Klingbach Wasenhof 3 n.k. -
NW Altdorfl 4 nk. +
Altdorfl 9 n.k. -
Kutschenitza Grenziibergang Sicheldorf 6 + +

Tab. 17: Vergleich der aktuellen Daten mit den Kartierungsergebnissen von SACKL et al (1995). Einzelne namenlose Gerinne und
Zubringer, die von Sackl et al. (1995) nicht kontrolliert wurden und an denen im Jahr 2003 keine Fischotternachweise erbracht

werden konnten, sind in der Tabelle nicht angefiihrt. Abkiirzung: n.k. = nicht kontrolliert.

In der aktuellen, knapp 10 Jahre nach Sackl et al. (1995) durchgefiihrten Kartierung, wurden einige Gewisser
erstmals untersucht. Dabei konnten am Gamlitz- und Klingbach Fischotternachweise erbracht werden. Das
Vorkommen der Art an der Mur, am Drauchen-, Gnas-, SaB3-, Schwarzau- und Sulzbach sowie entlang des
Murgbachs/gangs und der Kutschenitza wurde bestitigt. Det Glauning- und Kirchgrabenbach wurden im Jahr 2003
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nicht kontrolliert, da beide Gewisser auflerhalb des Natura 2000-Gebietes liegen. Am Linder Bach bei Streitfeld
konnte im Rahmen der aktuellen Kartierung kein Fischotternachweis erbracht werden.

Ganitzbach

Der Gamlitzbach wurde im Rahmen der aktuellen Untersuchung erstmals auf Fischotternachweise untersucht. Die
Art konnte an sechs von sieben Kontrollpunkten festgestellt werden. Bemerkenswert ist dabei, dass der Fischotter
auch regelmiBig in die Ortschaften Gamlitz und Ehrenhausen vordringt.

Mur-Unterlanf

Der Unterlauf der Mur wurde an drei Stellen zwischen Spielfeld und Mureck kontrolliert, wobei nur in Spielfeld ein
Losungsnachweis erbracht werden konnte. Laut Holzinger et al. (2002) kommt der Fischotter an der Mur bis in den
Stiden von Graz vor. Weiter nérdlich existieren nur mehr einzelne Nachweise (z. B. Deutschfeistritz). Der
sidostlichste Nachweis wurde von Sackl et al. (1995) bei Bad Radkersburg erbracht.

Gnasbach

Der Gnasbach wurde an 16 Stellen zwischen Trossing und der Einmiindung in den Mithlbach kontrolliert. An 15
Stellen konnten Fischotternachweise erbracht werden und zwar sowohl im verbauten, begradigten Teil als auch im
naturnahen, mdandrierenden Abschnitt. Simtliche Kontrollpunkte mit den hoéchsten Markierungsintensititen

befinden sich am Gnasbach. Den Kartierungsergebnissen von Sackl et al. (1995) zufolge kommt der Fischotter am
Gnasbach in Richtung Norden bis zur Ortschaft Gnas vor.

Abb. 14: Naturnaher, miandrierender Abschnitt des Gnasbaches ESE Dietersdorf (Kontrollpunkt 27).
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Safbach

Der SaBlbach streift nur im siidlichen Bereich vor der Mindung in den Mihlgang das Natura 2000-Gebiet. Im
Bereich von Gosdorf wurden zwei Stellen kontrolliert, von denen an einer Losungsnachweise erbracht werden
konnten. Den Kartierungsergebnissen von Sackl et al. (1995) zufolge kommt der Fischotter am SaBbach vom

Utsprung bei Grubgraben/Gigging bis zur Mundung regelmiBig vor.

Schwarganbach

Nur der stidlichste Teil des Schwarzaubachs von Weitenfels bis zur Miindung in die Mur flieBt durch das Natura
2000-Gebiet Gtrenzmur. In diesem Abschnitt wurden drei Stellen kontrolliert, von denen an zwei
Fischotternachweise erbracht werden konnten. Den Kartierungsergebnissen von Sackl et al. (1995) zufolge konnte
der Fischotter am Schwarzaubach vom Glatzau bis zur Mindung in die Mur beinahe an allen Kontrollpunkten
festgestellt werden.

Linder Bach

Am Linder Bach konnte der Fischotter nur auBlerhalb des Natura 2000-Gebietes nordlich von Oberschwarza von
Sackl et al. (1995) festgestellt werden. Im Gebiet selbst konnte kein Nachweis erbracht werden.

Drauchenbach und Sulzbach

Der Drauchen- und der Sulzbach stellen die wichtigsten Verbindungsgewisser zwischen den Natura 2000-Gebieten
Stidoststeirisches Higelland und Grenzmur dar. In beiden Schutzgebieten konnten zahlreiche Otterspuren
festgestellt werden. Im Natura 2000-Gebiet Grenzmur waren sowohl am Drauchenbach als auch am Sulzbach alle
Kontrollpunkte positiv. Um einen ungestorten, langfristigen Wechsel des Fischotters im Gebiet gewihtleisten zu
kénnen, wire es ginstig, die beiden Schutzgebiete entlang des Drauchen- und Sulzbaches auszuweiten und zu

verbinden.

Abb. 15: Miindung des Drauchenbaches in die Mur (Kontrollpunkt 7).

Klingbach

Der Klingbach bzw. seine Zubringer wurden an fiinf Stellen auf Otterspuren kontrolliert. Zwischen Wasenhof und
Altdorfl konnte ein positiver Nachweis erbracht werden. Ergebnisse von Sackl et al. (1995) zu diesem Gewisser
liegen nicht vor.

Kutschenitza

Den Kartierungsergebnissen von Sackl et al. (1995) zufolge kommt der Fischotter an der Kutschenitza von Gruisla
bis zum Grenziibergang Sicheldorf vor. Im Jahr 2003 konnte ein weiterer Losungsnachweis auch SE von Sicheldorf
erbracht werden.
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Miiblbach/ -gang/ -kanal

Der Miihlbach bzw. -gang wurde an 20 Stellen kontrolliert, von denen an 13 positive Fischotternachweise erbracht
werden konnten. Auch die Kartierungen von Sackl et al. (1995) zeigen eine beinahe durchgehende Nutzung dieser
kiinstlich angelegten Gewisser durch den Fischotter.

Erhaltungszustand

Im Rahmen der Fischotterkartierung wurden verschiedene Gewisserparameter wie Verbauungsgrad, Ufergestaltung
und -bewuchs, riumlich Lage und Vorhandensein von Strukturenn(Steine, Totholz usw.) an den einzelnen
Probestellen dokumentiert. Zudem wurde auf die Gewisserstrukturkartierung, die im Zuge des Interreg ITA-
Projektes durchgefiihrt wurde, Bezug genommen.

Entscheidend fiir das Vorkommen des Fischotters ist der kleinrdumige Wechsel von verschiedenen Uferstrukturen
bzw. das Vorhandensein verschiedener Requisiten auf engstem Raum. Dazu geh6ren naturnahe Gewisserprofile,
Flach- und Steilufer mit verschiedenen Neigungswinkeln, Uferunterspillungen, Baum- und Strauchsiume. Diese
Requisiten haben direkten Einfluss auf das Fortpflanzungs- und Aufzuchtverhalten, den Beutefang, die
Versteckmdglichkeit, die Wanderung, die Territoralmarkierung und die Feindvermeidung (Reuther 1993a, Neubert
& Stubbe 2001). Auf ihren Streifziigen und Wanderungen (bis zu 18 km in einer Nacht) bewegen Fischotter sich
hiufig im Flachwasser oder direkt an der Wasserlinie auf dem Land. Der Verlauf der Wechsel ist durch die
Ausnutzung der besten Deckung geprigt. Ein Uberqueren weiter offener Flichen wird vermieden. Oberirdische
Verstecke werden insbesondere in solchen Bereichen angelegt, in denen dichte Vegetation bis ans Wasser reicht. Je
vielgestaltiger die Uferzone strukturiert ist, um so vielseitiger ist in der Regel auch das Nahrungsangebot fiir den
Otter. Von groBer Bedeutung ist auch das Vorhandensein von Landzungen, Inseln, Sand- oder Schotterbinken im
Uferbereich, die als FraBplitze dienen und dem Otter eine gewisse Ubersicht tiber das Gelinde bieten (Reuther
1985).

Kriterium Wertstufe I: Element in | Wertstufe II: Element | Wertstufe III: Element in | Wieder-
hervorragendem gut erhalten durchschnittlichem bzw. | herstell-
Zustand teilweise beeintrichtigten | barkeit
Zustand
Gewissergiite LIILII II-IIT, 1T -1V, IV I-II
Isolierungsgrad gute Vernetzung der beeintrichtigte vollige Isolation der 111
Gewisser, keine Vernetzung, einzelne einzelnen Lebensraume
Migrationshindernisse Migrationshindenisse
Natiirlichkeitsgrad des keine Verbauung, abschnittsweise verbaut komplett verbaut 111
Gewissers natiichicher und begradigt
Gewisserverlauf
Ufergestaltung hohes Strukturangebot im | + 7 gut struktunierte Ufer keine Strukturen 1m 111
Uferbereich Uferbereich
Schwemmbinke entlang des haufig selten fehlend I
Gewisser
Uferbewuchs durchgehender streckenweise fehlender kein Gehélzstreifen I
Geholzstreifen Geholzstreifen
Lebensraum-Zerschneidung keine Zerschneidung genngfiigige starke Zerschneidung I
durch Strallen Zerschnerdung
Landschaftsgestaltung Kleinraumig gegliederte +/- gut strukturierte monotone Landschaft, II
Landschaft mit hohem Landschaft, mittleres wenig bis keine Requisiten
Requisitenangebot Requisitenangebot
Landwirtschaftliche keine landwirtschaftliche extensive intensive landwirtschaftliche I
Nutzung Nutzung landwirtschaftliche Nutzung
Nutzung
Fischereiliche Nutzung naturnahe, nicht extensiv genutzte intensive Teichwirtschaft I
fischereilich genutzte Gewisser
Gewisser

Tab. 18: Wichtige Indikatoren der Habitatqualitit fiir den Fischotter und deren gegenwirtiger Zustand.
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Infolge dessen ergeben sich folgende aktuellen Defizite:

. Fehlen von Ufergehélzstreifen

= Naturferne Gewissergestaltung durch massive Verbauung und Begradigung
Als potenzielle Defizite sind anzufiihren:

= StraBenbauvorhaben

Unmittelbare Gefahr droht dem Fischotter heute in erster Linie durch den StraBenverkeht. Zwischen 1986 und 1996
wurden insgesamt 42 {iberfahrene Otter in Osterreich gefunden, wobei die Dunkelziffer deutlich héher liegen diirfte.
Die Auswirkungen dieser Verluste auf die Population in Osterreich sind noch unzureichend untersucht (Kranz
2000).

Bei etwaigen Stralenbauvorhaben im Natura 2000-Gebiet ist im Vorfeld abzukliren, ob die Gefahr besteht, dass
vom Fischotter genutzte Wechsel beeintrichtigt werden. Wenn das der Fall ist, sind beim Bauvorhaben

entsprechende Manahmen (Griinbriicken, Untertunnelungen) einzuplanen.

Isolierung

Das Natura 2000-Gebiet befindet sich im erweiterten Verbreitungsgebiet; die Population ist nicht isoliert (C).

Gesamtbeurteilung

Aufgrund der ermittelten Habitatfaktoren fiir den Fischotter und deren Ausprigung im Natura 2000-Gebiet wird der
Gesamtwert des Gebietes fiir den Erhalt des Fischotters als gut bezeichnet (Katergrie B).

Schutzgutspezifische Malnahmen

Ein wesentlicher Aspekt bei der Betrachtung des Natura 2000-Gebietes Grenzmur ist dessen Sonderstellung als
Bindeglied zwischen den benachbarten Fischotterpopulationen in Slowenien und jenen im Natura 2000-Gebiet
Stidoststeirisches Hiigelland. Ein stabiler Fischotterbestand im Natura 2000-Gebiet Grenzmur ermdglicht eine
Ausbreitung der Art in Richtung Norden. Eine Verbindung der beiden Natura 2000-Gebiete kénnte sich sehr positiv
auswirken, da so eine relativ ungestérte Nutzung der Gewisser durch den Fischotter gewihrleistet werden koénnte
(sowohl am Sulz- als auch am Drauchenbach konnte der Fischotter an beinahe allen Kontrollpunken nachgewiesen

werden).

*  Ausweitung des Natura 2000-Gebietes nach Norden entlang des Sulz- und Drauchenbachs bis zum Natura
2000-Gebiet Sudoststeirisches Hiigelland.

Weitere gebietsspezifische Mal3nahmen siche Kapitel Malinahmen.
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IV.2 Europiischer Biber (Castor fiber)

Schutzgut-Steckbrief

Europiischer Biber

EU-Schutzgut-Nr 1337: Castor fiber

EU-Status: Anhang II, Anhang IV

Internationale Gefihrdung IUCN): N'T

Rote Liste Osterreich: Kat. B.5 = Arten, deren
Vorkommen nur durch stindiges Nachbesetzen
gesichert ist (Bauer & Spitzenberger 1994)

Status Berner Konvention: Appendix II1

Kurzbeschreibung: GréBtes heimisches Nagetier; Gesamtkorpetlinge mitsamt abgeplattetem, beschupptem
Schwanz bis 140 cm. Kérpergewicht bis ca. 35 kg; grofler Kopf mit abge-stumpfter Nase, kleinen Ohren
und Augen; charakteristische orangebraune, selbst schirfende, stindig nachwachsende Schneidezihne;
dichtes braunes Fell mit bis zu 23000 Haaren pro Quadratzentimeter. Hinterbeine wesentlich stirker als die

Vorderbeine; Hinterfiille mit Schwimmbhiuten zwischen allen fiinf Zehen; guter Schwimmer und Taucher.

Gesamtverbreitung: Der Biber war in fritheren Zeiten flichendeckend tiber Europa verbreitet. Vor allem
starke Verfolgung durch den Menschen fihrte zu einem drastischen Riickgang dieser Art. Ausgehend von
den verblicbenen Restbestinden (Norwegen, Rhone, Elbe, Voronesh in Russland) und geférdert durch
Umsiedlungsprogramme hat sich der Biber in Europa wieder ausgebreitet. Grossere Bestinde existieren
heute in Frankreich, Deutschland, Polen, Schweden, Norwegen, dem Baltikum und Russland.

Biologie: Als reiner Pflanzenfresser lebt der Biber im Sommer hauptsichlich von Grisern, Kriutern,
Wurzeln und Wasserpflanzen. Im Winter ernihrt er sich von Rinde und Zweigen stehender oder von ihm
gefillter Biume, insbesondere Weiden und Pappeln. Uberwiegend dimmerungs- und nachtaktiv. Lebt
monogam in Familienverbidnden, die aus einem Elternpaar und den Jungtieren zweier Generationen
bestehen. Biber legen in ihrem Revier zwei bis vier Baue an, die sie Gber einen unter Wasser liegenden
Eingang erreichen kénnen. Der iiber dem Wasserspiegel liegende Wohnkessel besitzt Flucht-, Fress- und
Spielréhren. Damit der Eingang stets unter Wasser bleibt, baut der Biber nétigenfalls auch Dimme, um das
Wasser zu stauen. Die Paarung der Biber erfolgt in den Monaten Januar bis April. Nach ca. 105-107 Tagen
werden im Durchschnitt drei Junge geboren, die ungefihr zwei Jahre im elterlichen Bau verbleiben und dann
abwandern. Das bisher fiir Biber festgestellte Hochstalter betrdgt 26 Jahre.

Lebensraum: Der an den Wasserlebensraum gebundene Biber besiedelt vor allem langsam flieBende oder
stechende Gewisser, die austeichend Nahrung (Weichhélzer, Unterwasserpflanzen) und Méglichkeiten zur
Bauanlage ("Biberburgen", Erdbaue) bieten. Der Biber besitzt die erstaunliche Fahigkeit, seinen Lebenstaum
zu gestalten. Durch die Anlage von z. T. relativ grossen Ddmmen ist die Art in der Lage, den Wasserstand

im Wohngewisser zu regulieren.
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Verbreitung und aktueller Bestand

Bis um 1700 kam der Europiische Biber an allen groBen FluBsystemen Osterreichs vor. Im Laufe der folgenden 150
Jahre wurde er in ganz Osterreich ausgerottet. Ausgehend von zwei Wiederansiedelungsprojekten (Auen an Inn und
Salzach, Donauauen) kommt die Art aktuell in Nieder- und Oberésterreich, Salzburg, Tirol, und im Burgenland an

einzelnen oder mehreren Gewisserabschnitten vor.

Verbreitung und BestandsgroBBe im Gebiet

Ein historisches Vorkommen des Europdischen Bibers an der Grenzmur ist belegt; aktuell kommt era llerdings nicht
vor. . In absehbarer Zeit ist mit einer Zuwanderung des Europiischen Bibers von Kroatien aus zu rechnen, da an der
Save und Drau bzw. an deren Zuflissen Mitte bis Ende 1990 ca. 90 Biber angesiedelt wurden. Eine Gruppe von 30
Bibern wurde auch im Gemenc Nationalpark an der ungarischen Donau angesiedelt. Diese Population zeigt
allerdings bislang keine Tendenzen sich auszubreiten (Spitzenberger 2001).
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IV.3 Grol3es Mausohr (Myotis myotis)

Schutzgut-Steckbrief

Grof3es Mausohr

EU-Schutzgut-Nr 1324: Myotis myotis

EU-Status: Anhang II, Anhang IV

Internationale Gefihrdung IUCN): LR /nt

Rote Liste Osterreich: Kat. 3 = gefihrdet (Bauer
& Spitzenberger 1994)

Rote Liste Steiermark: nicht vorhanden

Status Berner Konvention: Appendix II

Kurzbeschreibung: Grofie Art (Unterarm: 55 - 71 mm) mit relativ langer Schnauze, breiten Fligeln und
langen Ohren mit 7 bis 8 Querfalten. Tragus an der Basis breit und etwa halb so lange wie das Ohr. Der
Riicken ist gelblichbraun bis hellbraun gefirbt, die Unterseite weilllich; alle Haare 2-farbig.

Gesamtverbreitung: Europiisch = Mittel- und Stideuropa, fehlt in Irland, Dinemark und Skandinavien; im
Osten bis zu den Karpaten. Lokales Vorkommen auf der Iberischen, Apenninen-, Balkan- und

Kleinasiatischen Halbinsel.

Biologie: Wirmeliebende Art, die in unseren Breiten an menschliche Siedlungen gebunden ist. In den
Wochenstuben oft mehrere Hundert Weibchen vergesellschaftet. Nach einer Tragzeit von 60 bis 70 Tagen
werden im Mai und Juni die Jungen geboren (in der Regel 1 Junges pro Weibchen), die nach 6 bis 7 Wochen
selbstindig sind. Hochstalter von tber 20 Jahren ist bekannt. Die Hauptnahrung bilden groBle Insekten wie

Laufkifer und Maulwurfsgrillen, die vom Boden aufgenommen werden.

Lebensraum: In Osterreich ist das Gro3e Mausohr ein typisches Element der waldreichen Kulturlandschaft.
Bevorzugte Jagdgebiete sind Feld- und Wiesenlandschaften mit lichtem Baumbestand sowie Wailder.
Sommerquartiere in Mitteleuropa vorwiegend auf Dachbdden alter Gebiude, Winterquartiere in Héhlen und
Stollen, seltener in Kellern und Ruinen. Die Sommervorkommen koénnen bis zu 200 km von den

Winterquartieren entfernt sein.
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Verbreitung und aktueller Bestand

B alktnelles Wochenstubenvorkommen
8 aktueller Sommerfund

¢ aktueller Winterfund

v akmeller Apnil- oder Septemberfind
8 aktueller sonstiger Fund

Abb. 16: Verbreitung des GroBen Mausohrs in Osterreich. Quelle: Spitzenberger (2001).

Die Verbreitung in Osterreich umfasst die auBeralpinen Vorlinder und Beckenlandschaften sowie das Bohmische
Massiv, erstreckt sich aber auch in inneralpine Tiler und Becken. Wochenstuben liegen mehrheitlich in der
submontanen Hohenstufe (hochste bekannte Wochenstube jedoch in 885 m Sechoéhe) in  waldreicher
Kulturlandschaft, die Winterquartiere erstrecken sich bis in die hochsubalpine Stufe (héchster Fundort in 1940 m
Sechéhe). Insgesamt wurden aus Osterreich zwischen 1970 und 1999 242 Wochenstuben mit einem Bestand von
51000 Individuen bekannt. Die durchschnittliche KoloniegréBie pro Wochenstube betrigt 210 Wochenstubentiere.
Wihrend in Westosterreich deutliche Bestands- und Arealvetluste zu verzeichnen sind, sind die ostosterreichischen
Bestinde stabil oder zunehmend (Spitzenberger 2001).

In der Steiermark ist das GroBe Mausoht v. a. in den sudostlichen Landesteilen (Grazer Bucht, Ost- und
Mittelsteirisches Bergland) sowie im Bereich der Mur-Mirzfurche verbreitet. Der Gesamtbestand des Grofen
Mausohrs in Osterreich betrigt nach Spitzenberger (2001) mehr als 95.000 Tiere. Angaben zur mittleren Dichte
liegen beispielsweise aus Kirnten vor und wetden, bezogen auf die besiedelbare Fliche, mit 1,25 Individuen/km?

angegeben.

Verbreitung und BestandsgroBBe im Gebiet

Erhebungsmethodik

1V orkenntnisse

Im Standard-Datenbogen werden als im Gebiet vorkommende Anhang II-Fledermausarten Grofie und Kleine
Hufeisennase, Wimperfledermaus, Bechsteinfledermaus und GrofB3es Mausohr genannt, wobei der Status der drei
Letzteren mit ,,auf dem Durchzug™ angegeben wird und nur GrofBe und Kleine Hufeisennase mit autochthonen
Populationen im Gebiet vertreten sein sollen. Zusitzlich werden noch folgende Anhang IV-Arten aufgelistet:
Breitfliigelfledermaus, Kleine Bartfledermaus, Kleinabendsegler, Abendsegler sowie die Weirandfledermaus. Zu
keiner der Arten werden nidhere Angaben zur Populationsgré3e bzw. Lage von Wochenstubenquartieren gemacht.
Die Literaturangabe im Standard-Datenbogen zu Bechsteinfledermaus und Kleinabendsegler (Bauer & Walter 1977)
dirfte aufgrund der weitreichenden Lebensraumverinderungen in den letzten beiden Jahrzehnten kaum mehr die

aktuelle Lage wiedergeben, abgesechen davon betrifft die Arbeit nicht das Untersuchungsgebiet. Die restlichen
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Angaben beziehen sich grofiteils auf miindliche Mitteilungen von - und _ sowie auf einzelne
Datensitze aus der Sdugetierfauna von Spitzenberger (2001). Eine fundierte fledermauskundliche Gebietsbearbeitung

ist bis jetzt aber nicht vorhanden.

Gebietsgrenzen und Randdaten

Da die Wochenstuben und Jagdhabitate von manchen Fledermausarten einige Kilometer auseinanderliegen kénnen
(z. B. bis zu 10-15 km beim GroBlen Mausohr laut Brinkmann 2000), stimmen die Grenzen des
Untersuchungsgebietes nicht vollstindig mit den Grenzen des Natura 2000-Gebietes tiberein. Um ein mdglichst
vollstindiges Bild iber die Situation der Fledermiuse im Gebiet zu erhalten, wurden die in den umliegenden
Ortschaften vorhandenen Kirchen, Kapellen, Schlésser und teilweise auch private Wohnhduser auf Sommerquartiere
hin untersucht. Innerhalb der Natura 2000-Grenzen erfolgten Kontrollen mit Ultraschalldetektoren sowie Netzfinge
in den Jagdhabitaten.

Methoden und Zeitraum der fledermanskundlichen Bestandserfassung

Die Gelindearbeiten wurden vom 20.-24. Juni sowie am 19. Juli 2003 durchgefthrt. Aufgrund der Gebietsgrofie und
des knappen Zeitrahmens wurde sowohl tagsiiber als auch in der Nacht intensiv nach Fledermausen gesucht, wobei

verschiedenste Methoden kombiniert zum Einsatz kamen:

= Quartierkontrollen
Vom 20.-24. Juni wurden potenzielle Quartiergebdude aufgesucht, insgesamt wurden dabei 27 Kirchen und
Kapellen, 3 Schlosser, eine Mithle und 8 Privatgebdude zumindest teilweise kontrolliert (Tab. 16). Nur zwei der
moglichen Lokalititen wurden nicht untersucht, da sie fur Begeher oder fiir Fledermause nicht zuginglich waren.
In den Gebiduden wurde optisch und akustisch (teils mit Bat-Detektor) nach Fledermiusen gesucht, wobei
sowohl Lebend- als auch Totfunde registriert wurden. Wenn Fledermiuse vorhanden waren, wurden sie — unter
moglichst geringer Stérung — bestimmt und gezahlt. Da dhnliche Arten rein visuell schwer unterscheidbar sein
kénnen, wurden von gréBeren Kolonien - soweit méglich - einzelne lebende Tiere bzw. bei Vorhandensein von
toten Tieren am Boden diese vermessen. Zusitzlich wurde das Vorhandensein von Guano tiberpriift, da dies ein
Zeichen von ehemaliger bzw. aktueller Anwesenheit von Fledermiusen ist. Erginzend zu den Untersuchungen
wurde in der Offentlichkeit nach Quartieren gefragt und teilweise wertvolle Informationen (wie der Fund eines
Grofien Mausohts an einem Wohnhaus) dadurch gewonnen. Winterquartiere wurden aufgrund des relativ

knappen Zeitrahmens keine kontrolliert.

= Bat-Detektor
Ab Einsetzen der Abenddimmerung wurden mit Hilfe von Ultraschalldetektoren potenzielle Flugrouten und
Jagdhabitate nach Fledermiusen abgesucht. Es ist mittlerweile méglich die Mehrzahl der einheimischen Arten
mit dem Detektor zumindest in typischen Flugsituationen sicher zu bestimmen. Probleme bereiten allerdings nah
verwandte Arten mit dhnlichem Orientierungsverhalten, wie z. B. manche Arten der Gattung Myotis (Limpens &
Roschen 1995 nach Brinkmann 2000). Fir die Erfassung wurden verschiedene Gerittypen verwendet: Pettersson
D200, Pettersson D240x (Pettersson Elektronik AB) sowie Tranquillity IT (David J. Bale). Alle Gerite verwenden
das Heterodyn-System, zwei der Gerittypen (Pettersson D240x und Tranquillity II) haben zusitzlich den time-
expansion-Modus, der es ermdglicht, zusitzlich Arten zu bestimmen, die mit dem heterodynen Modus alleine
nicht bestimmbar sind. Mit Hilfe der Bat-Detektoren wurden in unterschiedlichen Habitaten Fledermiuse
festgestellt; einmal wurden sie dafiir angewandt, um eine Kolonie beim Ausflug zu bestimmen und zihlen.
Zusitzlich wurden die Gerite bei den Quartietkontrollen benutzt, einerseits um das Vorhandensein von

Fledermausen auch akustisch festzustellen, andererseits um eine genauere Bestimmung zu ermdglichen.

®= Netzfinge
In vier Nichten (21.-23.6. sowie 19.7.2003) wurden in potenziellen Jagdhabitaten Netzfinge mit ornithologischen
Netzen dutrchgefiihrt. Die Netze wurden am Beginn der Abenddimmerung tGber Bachliufe oder Forstwege
gespannt und in der Morgendimmerung bzw. wenige Stunden nach Mitternacht wieder abgebaut. Die Netze
wurden regelmilBig kontrolliert, so dass die darin gefangenen Tiere sofort nach dem Fang enthommen werden
konnten. Die gefangenen Individuen wurden gewogen (Pesola 60 g Waage) und mit einer Schublehre vermessen.

Die Altersklasse wurde anhand der Epiphysen der Mittelhandknochen der Tiere bestimmt (Schober &
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Grimmberger 1987) und der reproduktive Status festgestellt. Es wurde die Vorderarmlinge jedes Individuums

vermessen, zudem wurden zusitzlich notwendige Messungen fiir die Artbestimmung durchgefiihrt. Bei

Vorhandensein von Parasiten wurden einzelne entfernt und in 70 % Alkohol aufbewahrt. Um die Fledermiuse

bei eventuellen Wiederfingen zu erkennen, wurden sie vor dem Freilassen markiert.

Fundlokalititen
Nr. Lokalitit
1  Pfarrkirche Gamlitz
2 Pfarrkirche Ehrenhausen
3 Schlof3 Ehrenhausen
4 Kapelle Vogau
5  Kirche Stra3
6 SchloB3 Spielfeld
7 Kirche Spielfeld
8 Kirche Gersdorf a.d. Mur
9  Teich in Gersdorf, S Bundesstrafie
10 Oberschwarza, 500m S Bundesstral3e
bei Bauernhof
1 400m S Oberschwarza, bei Baumreihe
am Miihlgang
1 350m S Oberschwarza, Auwald nahe
Miihlgang
13 Bei Waldlichtung nahe der 90°Schleife
Miihlgang
14 Lichtung am Waldrand, 450m W
Wisiakmiihle
15 Briicke tiber Miihlgang 410m W
Wisiakmiihle
16 Kapelle Oberschwarza
17  StraBenlaternen Oberschwarza
18 Waldlichtung zwischen Ober- und
Unterschwarza
19  Fischteich W Unterschwarza
20 Kapelle Unterschwarza
2 Alte Gebdude nahe der Kapelle
Unterschwarza
22 StraBenlaternen Unterschwarza
Briicke Mithlgang, 550m SE
23
Unterschwarza
4 Stra3enlaternen nahe Briicke Miihlgang
in Unterschwarza
25  Kirche Lichendotf
26 StraBlenlaternen Lichendorf
27  Brucke Schwarzaubach in Dornhof
28 Kapelle Weitersfeld a.d. Mur
29  StraBenlaternen Weitersfeld a.d. Mur
30 Nordl. Bricke tiber Schwarzaubach bei
Poklitsch
31 Sudl. Briicke Uber Schwarzaubach bei
Poklitsch
By Waldstick 700m SW Weitersfeld, bei
Bresnik
33 Obstgarten in Singer, nahe Stral3e
34  Kapelle Eichfeld
35 Dachboden Kirchlein neben Pfarrkirche
Mureck
36 Pfarrkirche Mureck

Koordinaten
4643N/1533E
4643N/1535E

4643N/1535E
4643N/1536E
4643N/1537E
4642N/1537E
4642N/1537E
4642N/1538E
4642N/1538E

4642N/1539E
4642N/1539E
4642N/1539E
4642N/1539E
4642N/1539E
4642N/1539E

4642N/1539E
4642N/1539E
4642N/1540E

4642N/1540E
4642N/1540E

4642N/1540F,
4642N/1540F
4642N/1540F,

4642N/1540F

4642N/1541E

4642N/1541E
4642N/1543E
4642N/1543E
4642N/1543E

4642N/1543E
4642N/1543E

4642N/1544E

4642N/1544E
4643N/1546E

4642N/1546E

4642N/1546E
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Nichstgelegene

Ortschaft
Gamlitz

Ehrenhausen

Ehrenhausen
Vogau
Stral3
Spielfeld
Spielfeld

Gersdotf a.d. Mur
Gersdotf a.d. Mur

Oberschwarza

Oberschwarza

Oberschwarza

Oberschwarza

Oberschwarza

Oberschwarza

Oberschwarza
Oberschwarza
Unterschwarza

Unterschwarza
Unterschwarza

Unterschwatrza
Unterschwarza

Unterschwarza

Unterschwarza

Lichendorf

Lichendorf
Dornhof
Weitersfeld
Weitersfeld

Weitersfeld

Weitersfeld

Weitersfeld

Weitersfeld
Eichfeld

Mureck

Mureck

Arten

Rh (1), Mmyo/bl (3), Plsp (1)
Mmyo (20 ad, 10
Totfundes)

Kot

Kot

Kot mittlerer GroB3e im Turm
Kot

Phsp (1 juv Totfund)

Kot am Dachboden

Pku/na (1)

juv; 2

Psp

Es (1)

Msp (1), Psp (1)
Es (1)

Ppi (>3)

Ppi (1)
Mmyo/bl (1) zuoberst im
Turm/ am Dachboden
Pku/na (>1)

Ppyg (1)

Msp (1)
Kot am Dachboden

Pku/ na
Menm (28)

Pku/na (1)

Es (1 fliegend, 1 tot), viel Kot,
nichts im Turm

Pku/ na

Pku/na (1)

nicht zuginglich

Pku/na (1)

Ppi, Pku/ na
Mpna (1), Pkn/na (1)

Ppi (1)
Mmyo/ bl (1)

Mmyo, Mmyo (1 Totfund)

Mmyo (110) + 1 Totfund, Kot
kleiner Grofle im Turm uber

Mth

KM

Loy

K, M

>

KM

>
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den Glocken
37 S Murc?k bei den StraB3enlaternen im 4642N/1546E Mureck Pha) na P
Park beim Sportplatz
S Mureck bei der
3 ehiffemibleSporeplatz 4642N/1546E, Mureck Mdan F
39  Kapelle Misselsdorf 4642N/1547E Misselsdorf - K
40  StraBenlaternen in Misselsdorf 4642N/1547E Misselsdotf Pku/na (1) F
41  Briicke tiber SaB3bach in Gosdorf 4643N/1547E Gosdorf Pku/ na, Msp. F
4 Schottcrgrube beim Récksee, 700m E 4643N/1548F Misselsdorf i P
Misselsdorf
43 Kapelle Diepersdorf 4643N/1550E Diepersdorf - K
44 Schuppen Privatgebiude (Nr. 12)in a1 /15508 Diepersdorf - K, O
Diepersdorf
45 Kapelle Trossing 4649N/1549E Trossing ~ Tint begangen, da fir Tiere
unzuginglich
46  Kapelle Dietersdorf 4648N/1548E Dietersdorf Mmyo/ bl (1) K
g7 Unter der Briicke Gnasbach bei 4648N/1549E  Dictersdorf - F
Dietersdorf
48  Briicke Uber Gnasbach bei Hofstitten 4647N/1549E Hofstitten Planr (1) N,M
49  Krobathen, Privatgebdude (Nr. 3) 4646N/1550E Krobathen Psp (1) O
50 Kapelle Krobathen 4646N/1550E Krobathen - K
51  Unterspitz Hofgebdude 4645N/1550E Unterspitz Phkp. (1) F
52 StraBenlaternen Unterspitz 4645N/1550E Unterspitz Pku/na (1), Es (1) F
Vetlassenes Gebidude neben Kapelle .
53 , 4645N/1551E Oberspitz  Mumys (1) KM
Oberspitz
54  Kapelle Oberspitz 4645N/1551E Oberspitz - K
55  Pfarrkirche Deutsch Goritz 4645N/1549E Deutsch Goritz ~ Mmyo (220), Mem (50) K
56 E:;Zt;;zzf““b%h bei 4644N /1550 Salsach Psp (1), Es (2) F
57 Kapelle Weixelbaum 4644N/1552E Weixelbaum - K
58  Straflenlaternen Weixelbaum 4644N/1552E Weixelbaum Es (1) F
59  Meinlmihle b. Donnersdorf 4643N/1552E Donnersdorf - K
60  Kapelle Donnersdorf 4643N/1553E Donnersdorf  einzelne Kotballen K
61  StraBlenlaternen in Unterpurkla 4644N/1554E Unterpurkla Pku/na (2) F
62 Kapelle Unterpurkla 4644N/1554E Unterpurkla cinzelne Kotballen K
63 Kapelle Madlhof 4643N/1554E Halbenrain - K
64 Miundung Sulzbach/Mur, 1km S 4642N/1555E, Unterau Mdan (>2), Pku/na (>3), Ppi N M
Unterau (>3), Ppyg (2ad), Nnoc (1ad)
65  StraBenlaternen Halbenrain 4643N/1556E Halbenrain Pku/na (1) F
66  Pfarrkirche Halbenrain 4643N/1556E Halbenrain Mmyo/ bl (>16) K
67 Verlassen.es Gebiude neben Pfarrkirche 4643N/1557E Halbenrain ) K
Halbenrain
68  Schlof3 Halbenrain 4643N/1557E Halbenrain Es (20) K, M
9 Br'ucke tber Seitenarm Klingbach in 4642N/1556E Dictzen P/ na (1) P
Dietzen
70 Kapelle Dornau 4642N/1558E Dornau einzelne Kotballen K
71  StraBenlaternen Pfarrsdorf 4642N/1557E Pfarrsdorf Pku/na (1) F
72 StraBenlaternen Bad Radkersburg 4641N/1559E  Bad Radkersburg i/j;i 'Zf)(>3)’ Es (D), F
73 Pfarrkirche Bad Radkersburg 4641N/1559E  Bad Radkersburg - K
74 Frauenkirche Bad Radkersburg 4641N/1559E Bad Radkersburg - K
75 Kapuzinerkirche Bad Radkersburg 4641N/1559E Bad Radkersburg - K
76  StraBenlaternen Laafeld 4641N/1600E Laafeld Pku/na (1) F
77  Schotterteich S Laafeld (S Kliranlage) 4640N/1600E Laafeld - F
77  Schotterteich S Laafeld (S Klaranlage) 4640N/1600E TLaafeld Mdan, Pku/na (1) F
-8 Forstweg nahe kleinerer Schotterteich S 4640N/1600E Laafeld Msp (1) P
Laafeld
79 gi‘;tztz;‘;ﬁz gefazzf;n 4640N/1600E Laafeld cinzelne Kotballen K
80 Kleinerer Schotterteich S Laafeld 4640N/1600E TLaafeld Pku/na (1) F
81  Schotterteich S Laafeld (S Kliranlage) 4640N/1600E Laafeld Pku/na (1), Ppyg (1) F
82  Uferb6schung Mur, 1.5km S Laafeld 4640N/1600E Laafeld Mdan (>1), Ppi (1), Ppyg (>3) F
83  Forstweg SSE von Laafeld 4640N/1600E Laafeld Msp (1) F
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Mur, W kleiner Schotterteich 1.45km S Pku/na (>3), Mdan (>3),

84 Laafeld 4640N/1600E Laafeld Msp (>3) F
85 Kleiner Schotterteich, 1.45km S Laafeld 4640N/1600E Laafeld Mdan (1) F
86 StraBle 1.7km SSE Laafeld 4640N/1600E Laafeld Ppi (1) F
87 Kreuzung Drauchenbach/Forstweg 4640N/1600E Laafeld Ppi, Mem (2) N, M
88 E‘;ij::fg;ﬁhe Kreuzung 4640N//1600E Laafeld Mumyo/ bl (1) F
89  Drauchenbach, 1.8km SSE Laafeld 4640N/1600E Laafeld Ppi (>3), Msp F
90  StraBenlaternen Sicheldorf 4640N/1601E Sicheldorf Pku (1) F
91  Sicheldorf Privatgebiude Nr. 38 4640N/1601E Sicheldorf Mmyo (1 ad) O,M
92 Kapelle Sicheldorf 4640N/1601E Sicheldorf Kot (alt) K

Tab. 19: Auflistung der mit verschiedenen Methoden auf Fledermiuse untersuchten Orte im Sommer 2003. Fiir Artkiirzel siche
Tab. 66; in Klammer danach Angabe der Anzahl beobachteter Tiere sowie Altersangabe (ad = adult, juv = juvenil); Mth =
Methodik: F = Felderfassung optisch und mit Bat-Detektor, N = Netzfang im Jagdgebiet, K = Kontrolle von Quartieren, O =
Offentlichkeitsarbeit: Frage nach Quartieren, M = Vermessungen von Tieren.

In Tab. 19 werden 92 potenzielle Lokalititen (Quartiere sowie Jagdhabitate) aufgelistet, wovon zwei nicht zuginglich
waten (Lok. Nr. 28 und 45). Bei 74 dieser Orte wurden Fledermiuse bzw. Hinweise auf ihr Vorkommen festgestellt,
wihrend bei 11 nur Fledermauskot verschiedener Arten gefunden wurde. Letzteres kann bedeuten, dass die
Fledermduse zum Untersuchungszeitpunkt nicht anwesend waren oder dass das Quartier nicht mehr benutzt wird,

da es z. B. aufgrund von Renovierungen nicht mehr zuginglich ist.

Kartierungsergebnisse

Es wurden insgesamt drei Wochenstubenkolonien in Dachbéden von Kirchen in Ehrenhausen, Mureck und
Deutsch Goritz gefunden. In der Pfarrkirche Ehrenhausen wurden 20 adulte, 10 juvenile sowie 2 tote Tiere
gefunden. In den anderen beiden Kolonien konnten die Jungtiere nicht getrennt von den Erwachsenen gezihlt
werden. In der Pfarrkirche Mureck betrigt die Koloniegréle 110 Tiere, in Deutsch Goritz befindet sich eine groB3e
Kolonie mit 220 Tieren. Laut Spitzenberger (2001) sollte sich noch ein Wochenstubenvorkommen in Halbenrain
befinden; in der Pfarrkirche Halbenrain wurden mehr als 16 Individuen beobachtet, die eine Kkleine
Wochenstubenkolonie bilden kénnten. Allerdings war in diesem Fall nur eine Sichtbeobachtung méglich, aufgrund
derer allein es nicht méglich ist, das Gro3e Mausohr vom Kleinen sicher zu unterscheiden. Da das Kleine Mausohr
in Osterreich allerdings laut Spitzenberger (2002) sehr stark gefihrdet ist und zusitzlich obige Literaturangaben zum
Vortkommen einer Wochenstube GroBer Mausohren in Halbenrain vorhanden sind, kann davon ausgegangen
werden, dass es sich bei den in der Pfarrkirche gefundenen Individuen um selbige Art handelt. Insgesamt dirfte der
Bestand an Wochenstubentieren im Gebiet an die 380 Individuen grof3 sein. Am gesamtdsterreichischem Bestand
hat das Untersuchungsgebiet damit einen Anteil von ca. 0,75 %; eine Schitzung fiir den steirischen Bestand ist nicht
vorhanden, so dass der Anteil daran nicht eingeschitzt werden kann. Infolgedessen wird der Bestand im Natura
2000- Gebiet sowohl im Bezug auf ganz Osterreich als auch auf die Steiermark der Kategorie C (signifikant) =

maximal 2% zugeordnet.

Zusitzlich zu den Wochenstubenfunden wurde ein adultes Minnchen in einem Privatgebiude in Sicheldorf
gefunden, das auch vermessen werden konnte. Bei Begehungen mit Ultraschalldetektoren konnten auflerdem
mehtere Nachweise von Myotis myotis/ blythii etfolgen. GroBes und Kleines Mausohr sind wedet aufgrund ihrer
Echoortungslaute voneinander unterscheidbar (Ahlen 1990) noch durch Beobachtung alleine ohne Vermessung
(Schober & Grimmberger 1987). Es ist nicht vollig auszuschlieBen, dass das Kleine Mausoht im Gebiet vorkommit,
deshalb wurde, wenn eine genauere Differenzierung unmoglich war, diese Kategorie verwendet. Es wurden drei M.
myotis/ bythii am Dachboden der Pfarrkirche Gamlitz (Lok. Nt. 1) beobachtet sowie je ein einzelnes Individuum in
der Kapelle Oberschwarza (Lok. Nr. 16) und der Kapelle Dietersdorf (Lok. Nr. 46). Letztere waren wahrscheinlich
Minnchen, welche in der Wochenstubenzeit einzeln getrennt von den Weibchen leben (Schober & Grimmberger
1987). Mehr als 16 Tiere wurden in der Pfarrkirche Halbenrain (Lok. Nr. 33) gefunden, es handelt sich vermutlich
um cine kleine Wochenstubenkolonie. Anhand der Literaturangaben von Spitzenberger (2001) kann davon
ausgegangen werden, dass diese 16 Individuen eher dem GrofB3en Mausohr zuzurechnen sind. Einzelne nicht genau
unterscheidbare Tiere wurden bei der Jagd in einem Obstgarten in Singer (Lok. Nr. 33, in der Nihe von Weitersfeld)
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beobachtet sowie iiber einer Forststrae in einemWaldstiickchen neben dem Drauchenbach (Lok. Nr. 88). Insgesamt
sind in Osterreich nur 7 Wochenstubenkolonien des Kleinen Mausohres bekannt (davon nur eine nicht gemischt mit
GroBem Mausohr), seit 1996 wurden iiberdies keine tberwinternden Kleinen Mausohren mehr gefunden
(Spitzenberger 2001 & 2002). Zumindest ein Teil (wenn nicht alle) der Ergebnisse der Begehungen mit dem
Ultraschalldetektor kénnen daher mit Sicherheit dem GrofBlen Mausohr zugeschrieben werden, dies heilt, dass das
Natura 2000-Gebiet im engeren Sinn als Jagdhabitat genutzt wird. Insgesamt zeigte sich bei den Untersuchungen
auBerdem der negative Einfluss von vergitterten bzw. mit Netzen verschlossenen Fenstern, die es Fledermausen
unmdglich machen, einen Unterschlupf aufzusuchen. So wurde in der kleineren Kirche neben der Pfarrkirche
Mureck ein minnliches Tier tot aufgefunden, das sich vollstindig in der Vergitterung eines Fensters verfangen hatte.

Fundort Gebiudetyp/Lokalitit Koordinaten Anzahl Totfund
Ehrenhausen Pfarrkirche 4643N/1535E 20 ad, 10 juv b4
Mureck Dachboden der “Nebenkirche” 4642N/1546E 1 X
Mureck Pfarrkirche 4642N/1546E 110 x
Deutsch Goritz Pfarrkirche 4645N/1549E 220 x
Sicheldorf Prvatgebiude 4640N/1601E 1 =
Halbenrain Pfarrkirche 4643N/1556E >16 Mmyo/bl -
Gamlitz Pfarrkirche 4643N/1533E 3 Mmyo/bl S
Oberschwarza Dachboden Kapelle 4642N/1539E 1 Mmyo/bl =
Dietersdorf Kapelle 4648N/1548E 1 Mmyo/bl =
Weitersfeld Obstgarten in Singer 4642N/1544E 1 Mmyo/bl e
Laafeld Forststrale nahe Drauchenbach 4640N/1600E 1 I\/Imyo/ bl =

Tab. 20: Kontrollpunkte mit positivem Nachweis des Grolen Mausohrs im Natura 2000-Gebzet. Legende: ad = adultes Tier, juv
= juveniles Tier, l\imyo/ bl = Myotis ”g’oﬁ.r/ blythii (kemne sichere Unterscheidung méglich).

Erhaltungszustand

Das Grofe Mausohr ist ein typischer Kulturfolger, der vorwiegend in von Menschenhand geschaffenen
Lebensraumen zu finden ist. Dazu zihlen lichte Wilder, mehrschiiriges Grinland, Dauerweidegebiete, offenes
Ackerland und z. T. sogar intensiv genutzte Obstplantagen.

Die Aktionsradien der Art betragen regelmiBig iiber 10 km. Von einer Kolonie werden demnach sehr grofle
Landschaftsriume genutzt. Die Jagdgebiete befinden sich tberwiegend im offenen Kulturland sowie in
Waldparzellen mit gering ausgepriagter oder fehlender Strauch- und Krautschicht (Giittinger 1997). Der von
Mausohren bevorzugte Waldtyp ldsst sich als typischer Altersklassenlaubwald mit geringer Bodenbedeckung (bis
max. 25%) und hindernisfreiem Luftraum beschreiben (Meschede & Heller 2000). Saisonal jagt das Gro3e Mausohr
auch tber frisch gemihten Wiesen mit einer mittleren Grashdhe von etwa 10 cm. An Stellen mit freier Bodenfliche
kénnen Laufkifer, die die Hauptnahrung des GrofSen Mausohres bilden, am leichtesten geortet und erbeutet werden.
Die bevorzugte Jagdhohe ist 30 bis 50 cm tiber dem Boden (Giittinger 1997).

Kriterium Wertstufe I: Element in Wertstufe II: Element gut | Wertstufe III: Elementin | Wieder-
hervorragendem Zustand erhalten durchschnittlichem bzw. | herstell-
teilweise beeintrichtigten | barkeit
Zustand
Landschafts- waldreiche Kulturlandschaft, Kulturlandschaft mut monotone, waldlose Kul- -
gestaltung hohes Okoton-Angebot mittlerem Waldanteil und turlandschaft ohne Okotone
Okoton-Angebot
Landwirtschaftliche | extensive Bewirtschaftung, intensive Bewirtschaftung, mntensive Bewirtschaftung, I
Nutzung hoher Anteil an Griinland, geninger Griinlandanteil, fehlender Griinlandanteil,
mehrheitlich niederwiichsige zahlreiche hochwiichsige mehrheitlich hochwiichsige
Kulturen Kulturen Kulturen
Beutetierangebot hoch muttel gering II
(Laufkifer,
Maulwurfsgrillen)
Quartierangebot gut muttel schlecht ?

Tab. 21: Wichtige Indikatoren der Habitatqualitit fiir das GroBe Mausohr und deren gegenwirtiger Zustand.
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Weitere Habitatfaktoren fiir das Groe Mausohr, die jedoch erst nach detaillierteren Untersuchungen

(Waldstrukturanalyse, telemetrische Studien usw.) beurteilt werden kénnten, sind:
*  Jagdgebiete/ Nahrungshabitate

=  Anteil von Lebensrdumen mit niedriger Vegetation im Offenland

®  Bestandesstruktur des Waldes

*  Entwicklungsstufe des Waldes (Baumholzdurchmesser)

) Anteil an Bodenvegetation (Kraut- und Strauchschicht) im Wald

=  Entfernung zw. Jagdgebiet und Quartier

. Einsatz von Pestiziden und fledermaustoxischen Holzschutzmitteln

Isolierung

Das Natura 2000-Gebiet befindet sich im erweiterten Verbreitungsgebiet, die Population ist nicht isoliert.

Gesamtbeurteilung

Die Art kommt mit zumindest drei, wenn nicht vier, reproduzierenden Populationen im Gebiet vor (siche
Kartierungsergebnisse). Begehungen mit dem Ultraschalldetektor lieferten zusitzlich Hinweise auf eine Nutzung des
Natura 2000-Gebietes als Jagdhabitat; aufgrund fehlender telemetrischer Untersuchungen kénnen allerdings keine
genaueren Aussagen zur Nutzung der einzelnen Lebensriume im Gebiet gemacht werden. Der Erhaltungszustand
wird aufgrund der ethobenen Datenlage als signifikant (Kategorie C) beurteilt.
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IV .4 Kleine Hufeisennase (Rhinolophus hipposideros)

Schutzgut-Steckbrief

Deutscher Name: Kleine Hufeisennase

EU-Schutzgut-Nr 1303: Rhinolophus hipposideros

EU-Status: Anhang II, Anhang IV

Internationale Gefihrdung IUCN): VU A2¢

Rote Liste Osterreich: Kat. 3 = gefihrdet (Bauer
& Spitzenberger 1994)

Rote Liste Steiermark: nicht vorhanden

Berner Konvention: Appendix IT

Kurzbeschreibung: Kleinste europdische Hufeisennase mit relativ groen Ohren und sehr kleinen
Hinterfilen. Der Calar ist diinn und reicht Giber das duflere Drittel der Schwanzflughaut. Die Firbung ist
variabel — Riicken meist gelbbraun, Unterseite heller. Wichtigstes Erkennungsmerkmal ist der fur die
gesamte Familie typische hufeisenférmige Nasenaufsatz.

Gesamtverbreitung: Westpaldarktisches Element — von Nordwestafrika tiber Europa, Kleinasien, Mittelasien
bis Kaschmir und von Westarabien tiber Athiopien bis zum Ostsudan. In Westeuropa Verbreitung von
Iberischer Halbinsel bis Westirland und Stidengland nach Norden und bis Frankreich und Westbelgien im
Osten.

Biologie: In den Sommerquartieren meist kleine Gruppen von Weibchen (max. 300 Tiere), Mannchen in der
Regel einzeln. Stets frei hingend, nie in Spalten oder Lochern verborgen. Nach einer Tragzeit von etwa 75
Tagen wird zw. Mitte Juni und Anfang Juli pro Weibchen ein Jungtier geboren, das nach 3 bis 4 Wochen
flugfihig und nach 6 bis 7 Wochen selbstindig ist. Hochstalter von bis zu 21 Jahren sind bekannt.
Hauptnahrung sind Zweifliigler, Schmetterlinge, Netzfligler und Kécherfliegen; Jagd erst nach Einbruch der
Dunkelheit in lichten Wildern und Parks, Flughéhe niedrig (bis 5m), Flug geschickt und schnell.

Lebensraum: Benétigt kleinrdumig strukturierte Landschaften mit geeigneten Nahrungshabitaten (Laubwald,
Waldrinder, Hecken), die iiber deckungsbietende, lineare Vegetationselemente verbunden sind und sich in
geringer Entfernung (2-3 km) von der Wochenstube befinden. Aufgrund der Toleranz gegeniiber geringen
Temperaturen und hohen Niederschligen kommt die Art auch in héheren Lagen bis rund 1800 m vor.
Sommerquartiere in warmen, vor Zug geschitzten Riumen wie Dachbéden bzw. Dachhohlriumen, seltener
Heizkellern. Als Winterquartiere dienen v. a. Hohlen und Stollen mit hoher Luftfeuchtigkeit (>90%) und
konstanten Temperaturen (5 bis 9°C).
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Verbreitung und aktueller Bestand

aktuelles Wochenstubenvorkommen
aktueller Sommerfiund

aketueller Winterfund

aktueller April- oder Septemberfund
aktueller sonstiger Fund

m v ¢ O m

Abb. 17: Verbreitung der Kleinen Hufeisennase in Osterreich. Quelle: Spitzenberger (2001).

Besiedelt in Osterreich v. a. die héher liegenden Rinder der Ebenen, Becken und Vorlinder, von wo sie bis in die
Alpen eindringt. Besonders hiufig sind Vorkommen in den Siid- und Gurktaler Alpen, im Steirischen Randgebirge,
in den Nérdlichen Voralpen und den im Siiden anschlieBenden Nordlichen Kalkalpen westwirts bis Ober6sterreich
(Spitzenberger 2001).

Die Sommerverbreitung zeigt fiir die einzelnen Bundeslinder und Regionen unterschiedliche Verhiltnisse: In
Kirnten und der Steiermark sind zahlreiche Wochenstubenkolonien vorhanden, wihrend in den Zentralalpen, Nord-
und OstOsterreich eine geringere Anzahl an Wochenstuben sowie grélere Gebiete ohne Quartiere zu verzeichnen
sind. Vor allem in Nordtirol und Vorarlberg wurde eine erhebliche Anzahl erloschener Quartiere festgestellt.
Ebenfalls eine nur geringe Anzahl von Quartieren festgestellt wurde im nérdlichen Oberésterreich und in weiten
Teilen Niederdsterreichs (Reiter 2002).

In der Steiermark kommt laut einer Arbeit von Kepka (1981) die Kleine Hufeisennase im gesamten Gebiet vor, der
GroBteil der Population ist allerdings in den niederen Lagen im Gebirgsland und in der gesamten Grazer Bucht
beheimatet. Der Gesamtbestand der Art in der Steiermark wurde damals auf ca. 5000-6000 Individuen geschitzt.
Laut Spitzenberger (2001) ist der Gesamtbestand der Kleinen Hufeisennase in Osterreich nur ungefihr zu schitzen.
In den bekannten Wochenstuben wurden 7639 adulte Tiere gezidhlt, der gesamte Winterbestand betrug in den
bekannten Winterquartieren knapp mehr als 3200 Individuen. Angaben zur mittleren Dichte liegen beispielsweise aus

Kirnten vor und werden, bezogen auf die besiedelbate Fliche, mit 0,89 Individuen/km? angegeben (im Sommer).

Verbreitung und BestandsgroBBe im Gebiet

Erhebungsmethodik

Siehe Grofles Mausohr

Kartierungsergebnisse

Es wurde ein Individuum am Dachboden der Pfarrkirche Gamlitz beobachtet. Sonst gibt es keine Datensitze tiber

diese Art aus dem Gebiet und es wurden auch keine Anzeichen fiir eine Wochenstube gefunden. Es scheint kein
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signifikantes Vorkommen der Art im Gebiet zu geben. Es fehlt leider die Datengrundlage, um festzustellen, ob
mangelnde Lebensraumqualitit oder andere Ursachen fiir das weitgehende Fehlen im Gebiet verantwortlich sind; es
ist aus der Literatur nicht ersichtlich, ob es im Untersuchungsgebiet frither Wochenstuben der Kleinen Hufeisennase
gegeben hat und vielleicht Quartierverluste bzw. -verschlechterungen zu einem Erléschen dieser gefithrt haben.
Ohne eine bessere Datengrundlage kénnen héchstens Spekulationen tiber die Ursachen der geringen Verbreitung
der Kleinen Hufeisennase im Gebiet angestellt werden. Die Bestands-Einstufung im Natura 2000-Gebiet gestaltet
sich dadurch als relativ schwierig. Zu berticksichtigen ist auch der Umstand, dass keine Winterquartiere kontrolliert
wurden. Aufgrund des Kartierungsergebnisses wird der Bestand im Natura 2000-Gebiet sowohl im Bezug auf ganz
Osterreich als auch auf die Steiermark der Kategorie D = nicht reprisentativ/nicht signifikant zugeordnet.

Koordinaten Anzahl Totfund
4643N/1533E 1 -

Fundort
Gamlitz

Gebiudetyp/Lokalitit
Pfarrkirche

Tab. 22: Kontrollpunkte mit positivem Nachweis der Kleinen Hufeisennase im Natura 2000-Gebset.

Erhaltungszustand

Der typische Lebensraum der Kleinen Hufeisennase wird durch eine kleinteilige, durch Gehélze gegliederte, extensiv
genutzte Kulturlandschaft mit hohen Grenzlinienlingen charakterisiert. Die Jagdgebiete liegen im Umkreis von
wenigen Kilometern um das Quartier, Waldrinder, Ufergehdlze, Baumreihen und Hecken sind entscheidende
Leitstrukturen. Gerade die Kleine Hufeisennase, als Art mit geringer Ortungsreichweite, ist auf derartige Strukturen
angewiesen (Biedermann 1997) und das Uberfliegen offener Flichen wird vermieden (Meschede & Heller 2000,
Reiter 2002). Dadurch stellt auch die zunehmende Fragmentierung und Isolierung von Wildern ein Problem fiir
diese Art dar. Zusitzlich scheint die rdumliche Nihe von Sommer- und Winterlebensrdumen eine wichtige
Voraussetzung fiir ein Fortbestehen der Vorkommen dieser ortstreuen Art zu sein (Dense & Mayer 2001) bzw.
spielen Wilder bei diesen saisonalen Wanderungen vermutlich eine grof3e Rolle (Reiter 2002).

Kriterium Wertstufe I: Element in Wertstufe II: Element gut | Wertstufe III: Element in | Wieder-
hervorragendem Zustand erhalten durchschnittlichem bzw. | herstell-
teilweise beeintrichtigten | barkeit
Zustand

Landschafts- Kleinraumig gegliederte +/- gut strukturierte ausgeraumte Landschaft I
gestaltung Landschaft, hohes Okoton- Landschaft, mittleres ohne Okotone

Angebot Okoton-Angebot
Landwirtschaftliche extensive Nutzung, hoher +/- intensive Nutzung, mntensive Nutzung, hecken- I
Nutzung Anteil an heckenreichem gennger Anteil an reiches Griinland fehlt

Griinland heckenreichem Griinland
Pestizideinsatz gening mittel hoch II
Quartierangebot gut mittel schlecht I

Tab. 23: Wichtige Indikatoren der Habitatqualitit fiir die Kleine Hufeisennase und deren gegenwirtiger Zustand.

Weitere Habitatfaktoren fiir die Kleine Hufeisennase, die jedoch erst nach detaillierteren Untersuchungen beurteilt

werden konnten, sind:

= Jagdgebiete/Nahrungshabitate

=  Strukturreichtum der Landschaft, Heckenangebot

= Einsatz von Pestiziden und fledermaustoxischen Holzschutzmitteln

Isolierung

Im Gebiet befindet sich keine signifikante Population der Art, die Isolation ist daher nicht zu beurteilen.
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Gesamtbeurteilung

Da nur ein Individuum der Kleinen Hufeisennase im Gebiet beobachtet wurde und auch kein Totfund oder eine

andere Art des Nachweises der Art im Gebiet erfolgte, wird der Erhaltungszustand als nicht signifikant (Kategorie
D) eingestuft.
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IV.5 Wimperfledermaus (Myotis emarginatus)

Schutzgut-Steckbrief

Wimperfledermaus

EU-Schutzgut-Nr 1321: Myotis emarginatus

EU-Status: Anhang II, Anhang IV

Internationale Gefihrdung IUCN): VU A2¢

Rote Liste Osterreich: Kat. 2 = stark gefihrdet (Bauer &
Spitzenberger 1994)

Rote Liste Steiermark: nicht vorhanden

Status Berner Konvention: Appendix II Quelle: Internet

Kurzbeschreibung: MittelgroBe Fledermaus. AuBlenrand des Ohrs im oberen Drittel mit fast rechtwinkeliger
deutlicher Einbuchtung, 6-7 Querfalten, auf AufBlenfliche der Ohren Vielzahl auffilliger Papillen, Tragus
lanzettf6rmig. Fell lang, locker, wollig wirkend, Haare an Oberseite dreifarbig. Jungtiere sind wesentlich
dunkler rauchgrau bis braungrau gefirbt, ohne rétliche Tone. Freier Rand der Schwanzflughaut mit sparlichen,

kurzen, an der Dorsalseite sitzenden gekrimmten Harchen (, Wimpern®).

Gesamtverbreitung: Westpaldarktisch — Westliches Nordafrika von Marokko bis Tunesien, Iberische,
Apenninen- und Balkanhalbinsel, Tirkei, Levante siidwirts bis Jordanien; Kaukasus und Mittelasien ostwirts

bis Afghanistan, Tadschikistan und Kirgisien. Auch auf mehreren der grolen Mittelmeerinseln.

Biologie: Wirmeliebende Art, relativ ortstreu (Wanderungen meist unter 40 km). Paarungszeit ab Herbst,
Wochenstuben werden im Mai gebildet (oft im gleichen Quartier wie Hufeisennasen), Grof3e dieser schwankt
zwischen 20-200 Weibchen bis zu 500-1000 Weibchen (Frankreich, Balkan). Geburten Mitte/Ende Juni bis
Anfang Juli, mit ca. vier Wochen sind Junge flugfihig. Durchschnittsalter: 2,8-3,5 Jahre, Héchstwert bis 18
bekannt. Nahrung vorwiegend Zweifliigler, hauptsichlich tagaktive Fliegen, sowie Mucken. Benutzt auf der
Jagd Flugstralen (Hecken, Wege) zu den Jagdgebieten, diese relativ nahe am Quartier. Flug wendig, jagt auch

uber Wasser in Hohen von 2 m.

Lebensraum: Sommerquartiere auf warmen Dachbdden, diese oft auch taghell, Winterquattiere in Hohlen,
Stollen oder Kellern. Jagdgebiete sind vor allem ILaub- und Nadelmischwaldgebiete mit ausgeprigter
Randstruktur (Bestandsridnder), die von zahlreichen Bichen durchzogen sind. In der Umgebung dominieren
offene Kulturlandschaften, im Fall von Quartieren in Schlssern oft Parks, lindliches Siedlungsgebiet oder mit

Wildern, Alleen und Obstgirten aufgelockertes Agrarland.
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Verbreitung und aktueller Bestand
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Abb. 18: Verbreitung der Wimperfledermaus in Osterreich. Quelle: Spitzenberger (2001).

Das Zentrum der Sommerverbreitung liegt im Klagenfurter Becken und in der Grazer Bucht. Davon ausgehend
reichen Sommervorkommen in die angrenzenden Berglinder der Gurktaler Alpen und Karawanken bzw. in das
Steirische Randgebirge. Weitere Verbreitungsschwerpunkte liegen im Wienerwald, der Buckligen Welt, im westlichen
Weinviertel im Ubergangsbereich zum Waldviertel, im westlichen Oberdsterreichischen Alpenvorland und im Inntal
in Kirchdorf am Inn, Stams und Oberperfull. Entlang der oberen Mur in der Steiermark erstrecken sich Quartiere
von Einzeltieren bis nach Frojach und stidwirts in die Gurktaler Alpen. Bestandszahlen sind schwer zu ermitteln, da
die Art fir ihre Wochenstuben hiufig mehrere Rdume in einem Gebdude oder verschiedene Gebdude gleichzeitig
benutzt (Spitzenberger 2001). Die WochenstubengréBe in Osterreich liegt meist zwischen 20 und 150 Tieren. In den
vier bekannten Wochenstuben in Salzburg z. B. beherbergt keine tber 100 Tiere, in Tirol besteht eine regelmalig
kontrollierte Wochenstube aus an die 100 Individuen. In Kiérnten bewegen sich die Individuenzahlen zwischen 15
und 170 Tieren (Jerabek 2002). Aus der Steiermark liegen beziiglich Wochenstubengré3en bzw. Bestandszahlen

keine genaueren Angaben vor.

Verbreitung und Bestandsgr6B8e im Gebiet

Erhebungsmethodik

Siehe Grol3es Mausohr

Kartierungsergebnisse

In der Pfarrkirche Deutsch Goritz wurde eine Wochenstube von ca. 50 Individuen gefunden. Damit liegt die
Kolonie von ihrer GréBe her ungefihr im Mittelfeld der bisher bekannte sterreichischen Wochenstuben (Jerabek
2002). Zusitzlich wurden an einem der Netzfangplitze in einem Auwaldgebiet siidostlich von Unterschwarza in
einer Nacht 28 Individuen gefangen. Ein Tier konnte entkommen, bevor es vermessen werden konnte; von den

restlichen waren 26 der Tiere Weibchen, die meisten mit geschwollenen Milchdriisen bzw. einige trichtig. Die grof3e

93



o -
NATURA oo

Das Land
Steiermark

Anzahl an gefangenen Weibchen deutet auf eine Wochenstube in der niheren Umgebung hin. Zwei weitere
Weibchen wurden bei Netzfingen tiber dem Drauchenbach gefangen und bestimmt.

Da keine genaueren Angaben iiber Bestandszahlen in der Steiermark vorliegen und fiir Osterreich ebenfalls keine
Bestandsschitzungen existieren, ist es schwierig, eine genaue Einschitzung der Bedeutung des Natura-2000-Gebietes
fiir den Gesamtbestand der Steiermark bzw. Osterreich zu geben. Die Wochenstube liegt zwar leicht auBerhalb des
eigentlichen Untersuchungsgebietes, die Ergebnisse der Netzfinge haben aber deutlich gezeigt, dass das Gebiet
selbst eine wichtige Funktion als Jagdhabitat fiir die Mitglieder der Wochenstube hat. Da die Art mit einer
reproduzierenden Population im Gebiet vorhanden ist, wird der Erhaltungszustand mit zumindest C (signifikant)
beurteilt.

Fundort Gebizudetyp/Lokalitit Koordinaten Anzahl Totfund
Deutsch Goritz Pfarrkirche 4645N/1549E 50 =
Unterschwarza Briicke Mithlgang SE Unterschwarza 4642N /1540E 28 &
Laafeld Drauchenbach 4640N /1600E 2 -

Tab. 24: Kontrollpunkte mit positivem Nachweis der Wimperfledermaus im Natura 2000-Gebset.

Erhaltungszustand

Die Jagdhabitate der Wimperfledermaus liegen relativ nahe am Quartier; bevorzugt werden Laub- und
Nadelmischwaldgebiete mit ausgeprigter Randstruktur (Bestandsrinder), die von zahlreichen Bichen durchzogen
sind. Auch die direkte Quartierumgebung mit Hecken, Obstgirten, Wiesen und dérflicher Umgebung spielt eine
Rolle, vor allem landwirtschaftliche Gebiude wie Kuhstille werden regelmifBig zur Beutejagd aufgesucht. Die
Quartiere liegen auBlerhalb des Waldes in Gebduden, jedoch immer in Waldnihe (Meschede & Heller 2000).

Kriterium Wertstufe I: Element in Wertstufe II: Element gut | Wertstufe III: Elementin | Wieder-
hervorragendem Zustand erhalten durchschnittlichem bzw. | herstell-
teilweise beeintrichtigten | barkeit
Zustand
Landschafts- waldreiche Kulturlandschaft, Kulturlandschaft mut monotone, waldlose Kul- -
gestaltung hohes Okoton-Angebot muttlerem Waldanteil und turlandschaft ohne Okotone
Okoton-Angebot
Waldstruktur Laubholz- und gebiischreiche +/- gut strukturierte Wilder, | Monotoner Wald ohne Biche -
Wilder, zahlreiche Biche genngere Zahl an Bichen
Landwirtschaftliche extensive Nutzung, hoher +/- intensive Nutzung, mntensive Nutzung, hecken- I
Nutzung Anteil an heckenreichem gennger Anteil an reiches Griinland, Obstgarten
Griinland, Obstgirten heckenreichem Griinland, fehlen
Obstgirten
Pestizideinsatz gering mittel hoch II
Quartierangebot gut muttel schlecht I

Tab. 25: Wichtige Indikatoren der Habitatqualitat fur die Wimperfledermaus und deren gegenwirtiger Zustand.

Isolierung

Nicht isoliert.

Gesamtbeurteilung

Die Art kommt mit zumindest einer reproduzierenden Population im Gebiet vor (siche Kartierungsergebnisse). Die
Ergebnisse der Netzfinge lassen zusitzlich auf eine Nutzung des Natura 2000-Gebietes als Jagdhabitat schliessen;
aufgrund fehlender telemetrischer Untersuchungen kénnen allerdings keine genaueren Aussagen zur Nutzung der
einzelnen Lebensrdume im Gebiet gemacht werden. Der Erhaltungszustand wird aufgrund der erhobenen Datenlage
als signifikant (Kategorie C) beurteilt.
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IV.6 Gelbbauchunke (Bombina variegata) s. 1.

Schutzgut-Steckbrief

Gelbbauchunke

EU-Schutzgut-Nr 1193: Bombina variegata

EU-Status: Anhang II, Anhang IV

Internationale Gefihrdung (IUCN): nicht genannt

Rote Liste Osterreich: Kat. 3 = gefihrdet (Tiedemann &
Hiéupl 1994)

Rote Liste Steiermark: Kat. 3 = gefihrdet (Tiedemann &
Haupl 1994)

Berner Konvention: Appendix 11 A *, .

Kurzbeschreibung: Die Gelbbauchunke ist ein kleiner, maximal 6 cm langer Froschlurch mit flachem,
gedrungenem Korperbau. Charakteristisch sind die herz- oder tropfenférmigen Pupillen, das Fehlen der
Ohrdrisenwiilste und Trommelfelle sowie die namensgebende, auffillig gelb gefirbte Bauchseite. Im
Gegensatz zur nah verwandten Rotbauchunke iberwiegt die weitestgehend zusammenhingende
Gelbfirbung gegentiber der sie unterbrechenden Schwarz- bis Grauzeichnung,.

Die in der Kontaktzone zwischen den Arealen von Gelb- und Rotbauchunke vorkommenden
"Bastardunken” sind neben enzymelektrophoretischer Identifikation auch nach morphologischen
Merkmalen relativ gut ansprechbar. Dabei ist der Ausbildungsgrad der Verbindungen zwischen gelben
Bauchflecken an definierten Korperstellen zu berticksichtigen (vgl. z. B. Gollmann 1983, Szymura 1976).
Anhand dieser Merkmale kann zumindest zwischen Bastardunken mit berwiegendem Gelbbauchunken-

und solchen mit tiberwiegendem Rotbauchunkenanteil differenziert werden.

Gesamtverbreitung: Europidisch = im Westen bis zur franzosischen Atlantikkiiste, im Norden bis ins
Weserbergland, im Siiden bis Sizilien und Griechenland sowie im Osten bis Bulgarien. Mehrere Unterarten.
Die Nominatform ist ein mitteleuropiisches Element, dessen Areal von Nordwest-Deutschland und
Nordfrankreich bis Bulgarien reicht (z. B. Gollmann & Gollmann 2002).

Biologie: Die Gelbbauchunke nutzt kleine bis kleinste Gewdsser zur Fortpflanzung (z. B. Krach 1996). Das
hohe Risiko des Austrocknens dieser hidufig weniger als 1 m? kleinen Gewisser wird durch den Vorteil des
geringeren Feinddrucks — Fische fehlen in temporiren Gewissern vollstindig — ausgeglichen. Das "Feind-
Fluchtverhalten" der Larven, eine auch von anderen Forschlurchen verfolgte Strategie, ist hier zur Perfektion
entwickelt (Barandun 1993). Die Eiablage kann je nach Verfiigbarkeit geeigneter Kleingewidsser iiber eine
lingere Zeitperiode vom Frithjahr bis in den Sommer erfolgen. Dabei werden die Eier in kleinen Klumpen
an verschiedenen Substraten (z. B. Pflanzenstingel) abgelegt und entwickeln sich in den hohe
Wassertemperaturen erreichenden Gewissern innerhalb von 4-10 Wochen zum metamorphisierten Jungtier.

Lebensraum: Gelbbauchunken laichen meist in sonnenxponierten temporiren, zeitweise trockenfallenden
Gewissern, in denen nur wenige oder gar keine hoheren Pflanzen wachsen. Wihrend Uberschwemmungs-
tumpel, Quelltimpel und zeitweise durchflossene Bachkolke zu den urspriinglichen Laichgewissern der
Gelbbauchunke zdhlen, werden in vom Menschen beeinflussten Landschaften v. a. Radspuren, Viehtrinken,
Griben und Entwisserungskanile zum Ablaichen angenommen. Geschlechtsreife Minnchen verbleiben
lingere Zeit an den Laichgewissern, Weibchen und Jungtiere suchen hingegen voriibergehend
Aufenthaltsgewisser auf, die durch eher kiihlere, beschattete, vegetationsreiche und damit deckungsreiche
Verhiltnisse gekennzeichnet sind. Auferhalb der Fortpflanzungsperiode halten sich Unken in
verschiedensten Landlebensriumen mit hoher Luftfeuchtigkeit auf (z. B. Nollert & Giinther 1996, Cabela et
al. 2001, Gollmann & Gollmann 2002).
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Verbreitung und aktueller Bestand

Abb. 19: Verbreitung der Gelbbauchunke (inkl. der Bastardunke) in Osterreich (aus Cabela et al. 2001).

Die Gelbbauchunke kommt in allen Gsterreichischen Bundeslindern vor. Aufgrund der kollin-montanen, voralpinen
Vertikalverbreitung ist sie in den gebirgigen Regionen selten und fehlt in den Tieflagen des Ostens und Nordostens.
Die Verbreitungsschwerpunkte liegen im Bodensee-Rheinbecken, im nérdlichen Granithochland, im Nérdlichen
Alpenvorland, in den Nérdlichen Voralpen, im Kirntner Becken sowie im Stddstlichen Hiigelland (Cabela 1990,
Cabela et al. 2001). Die Verbreitungsgrenze bzw. Kontaktzone zur nahe verwandten Rotbauchunke vetlduft durch
Ost-Osterreich (Dunkelsteiner Wald, Wienerwald, Thermenlinie, Rosaliengebirge, Mittel- und Siidburgenland,
Grenzmurebene) und fithrt entlang eines nur wenige Kilometer schmalen Streifens zu umfangreichen
Hybridisierungen zwischen beiden Arten ("Bastardunken"). In diesen uneingeschrinkt fortpflanzungsfihigen
Populationen treten gebietsweise Mischpopulationen auf, in denen reinerbige Exemplare Giberhaupt nicht mehr
vorkommen (Gollmann 1996).

Uber die Gelbbauchunke stehen weder 6sterreich- noch steiermarkweite Bestandszahlen zur Verfiigung. Um den
Bestand im Natura 2000-Gebiet einzustufen, kann daher nur der relative Anteil von besetzten Rasterfeldern (3x5
min) herangezogen werden. Demnach entspricht der Bestand im Gebiet maximal 2 % des Osterreichweiten Bestands
(Einstufung C) bzw. 2 bis 15 % des steiermarkweiten Bestands (Einstufung B).

Streicht man die Sonderstellung der Bastardunke als spezifische Variante hervor, so ergeben die Bestandsanalysen ein
anderes Bild. Im Gsterreichweiten Vergleich wire demnach die Einstufung B und im steiermarkweiten Vergleich
sogar die Einstufung A (= mehr als 15 % des Bestands) zu treffen.
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Abb. 20: (links): Kontaktzone zwischen Gelbauchunke (schraffiert) und Rotbauchunke (punktiert) im Sstlichen Mitteleuropa (aus
Gollmann 1996).

Abb. 21: (rechts): Aus der Grenzmurregion sind basierend auf enzymelektrophoretischen Untersuchungen sowohl reinerbige
Gelbbauchunken (gelber Kreis) als auch Bastardunken mit dominierendem Gelbbauchunkenanteil (gelber Kreis mit rotem Punkt)
und Bastardunken mit etwa gleich hohem Anteil beider Arten (gelb/rot geteilter Kreis) bekannt (aus Mayer 2001).

Verbreitung und BestandsgroBBe im Gebiet

Erhebungsmethodik

Nachweise der tagaktiven Gelbbauchunke erfolgten iberwiegend durch das Absuchen potenzieller Laich- und
Aufenthaltsgewisser. Als kartografische Grundlage diente eine Kartierung sowohl verlandeter als auch
wasserfihrender Gelindevertiefungen bzw. Flutrinnen, die fir die Auwilder der Grenzmurregion in hoher
Detailschirfe und Aktualitit vorliegt (Interreg ITA, Euronatur 2000). Zusitzliche aulerhalb des Auwaldes gelegene
Teiche und Timpel wurden im Zuge der Gebietsbefahrungen bzw. durch Studium der OK lokalisiert. Die
Exkursionen fanden an den nachfolgend genannten Terminen statt: 17.3,, 10.4,, 11.4,, 15.4,, 16.4., 23.4., 25.4., 13.5.,
26.5., 28.5., 17.6., 27.6. und 25.8.2003. Ein Grofteil der Erhebungen wurde im Zuge der Kammmolch- und
Gewisserstruktur-Kartierungen durchgefiihrt, wihrend sommetrliche bzw. nichtliche Exkursionen zur spezifischen
Nachsuche aufgrund des begrenzten Budgets nur in geringer Zahl stattfanden.

Die wenigen beobachteten Unken wurden fotografiert, um im Nachhinein die Verteilung der Bauchflecken als
Hinweise fiir das Ausmal3 der Introgression von Rotbauchunken-Genen einsetzen zu kénnen. In der diesbeziiglichen
Auswertung wurde Gollmann (1983) bzw. Gollman & Gollmann (2002) gefolgt.

Zur Vervollstindigung der aktuellen Kartierungen wurden auch weitere verfiigbare Daten berticksichtigt. Diese lagen
— neben einer Literaturauswertung v. a. Recherchen aus der Herpetofaunistischen Datenbank (HFD()) am
Naturhistorischen Museum in Wien beinhaltend — in kompilierter Form aus einer Bearbeitung von Kammel (2000)
vor.
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Ergebnisse

Die Gelbbauchunke ist wahrscheinlich mehr oder weniger flichendeckend tber das gesamte Natura-2000 Gebiet
verbreitet, bildet jedoch nirgends gréere Populationen aus und konnte im Zuge der aktuellen Erhebungen auch nur
an wenigen Stellen nachgewiesen werden. Alle Funde gelangen an stark verlandeten Totarmen. Diese bilden zwar
geeignete Aufenthaltsgewisser, stellen jedoch gewdhnlich héchstens suboptimale Entwicklungsbiotope dar.

Entsprechend der geringen Dichte an Kleingewissern (vgl. auch Tab. 29) wurden im 6stlichen Teil des Natura-2000
Gebiets zwischen Oberschwarza und Unterau fast keine Nachweise der Gelbbauchunke getitigt. Aus den
Abschnitten zwischen Unterau und Radkersburg sowie unterhalb von Radkersburg liegen hingegen immerhin 5 bzw.

3 Bestitigungen vor.

Die Ursachen fiir die geringe Nachweisdichte der Gelbbauchunke sind multifaktoriell. Als methodisches Problem ist
die Nachweisfithrung hervorzustreichen, die an Auengewissern relativ schwierig zu erbringen und mit erheblichem
Aufwand verbunden ist. So ist hier der Nachweis bei geringen Vorkommensdichten am ehesten durch rufende Tiere
méglich und dementsprechend kaum standardisiert (vergleichbare Witterung und Tageszeit) iiber das gesamte Gebiet
durchfiihrbar. Auch das iberaus trockenen Untersuchungsjahr 2003 blieb nicht ohne Folgen hinsichtlich der
Erfassbarkeit. So konnten sich wihrend des Sommers praktisch keine ephemeren Gewisser iiber lingere Zeit halten
und auflerdem trockneten viele der nur seicht bespannten Totarme bereits im Verlauf des Juni vollstindig aus.
Hauptverantwortung tragt jedoch das generelle Defizit an gut geeigneten Laichgewissern. Mit Ausnahme entlang der
Ufer der renaturierten Bidche und Miuhlginge findet praktisch keine Neubildung von Stillgewidssern bzw.
Uberschwemmungstesten statt. Diese zur Zeit beipielsweise in Schottergruben auBerhalb der Gebietsgrenzen
verfiigbaren Choriotope stellen jedoch die wichtigsten Entwicklungslebensraume der Gelbbauchunke dar.

Im Vergleich mit den alten Daten, die aufgrund der zumeist unzureichend genauen Fundort-Zuordnung nur im
Minutenfeldraster dargestellt sind (Abb. 22), zeigen sich interessante Aspekte. So deckt sich die Verbreitung im
westlichen Abschnitt des Natura 2000-Gebiets, aus dem auch historisch keine Meldungen vorliegen, mit den
aktuellen Erhebungen, wihrend zwischen Unterau und Radkersburg, wo aktuell die groBite Anzahl an Nachweisen
erfolgte, bislang offenbar ein Datendefizit bestand (vgl. auch Kap. Kammmolch). Die zwischen Mureck und Oberau
gelegenen alten Nachweise gehen wahrscheinlich auf knapp auflerhalb der Gebietsgrenzen gelegene Schotterabbau-

flichen zurtick.

B : el gt

Abb. 22: Minutenfelddaten der Gelbbauchunke innerhalb der Grenzen des Natura 2000-Gebietes (Datenquelle: Kammel 2000).
Aus dem westlichen Teil des Gebiets ist kein Fund bekannt.
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Abb. 23, Abb. 24: Lebensriume der Gelbbauchunke im Gebiet. Stark verlandete Totarmreste bilden zwar geeignete
Aufenthaltsgewiasser, sind als Entwicklungsbiotope der Pionierart allerdings nur selten optimal geeignet.

Wie im Stdoststeirischen Hiigelland weisen die Unkenpopulationen der Grenzmurregion ebenfalls Genotypen mit
hohen Introgressionsraten Rotbauchunken-spezifischer Gene auf. Die Variationsbreite der Zeichnungsmuster geht
aus Abb. 25 hervor.

Abb. 25: Vanationsbreite der Bastardunke im Untersuchungsgebiet bzw. an einem Standort (Totarm N 42 bei Murfranzl).
Aufgeléste Bauchflecken, fehlende Verbindung zwischen Arm- und Bauchzeichnung sowie fehlende Verbindungen zwischen
Bauch- und Bemnzeichnung geben 1n Kombination gute Hinwesse auf hohe Introgression von Rotbauchunken-Genen.

Erhaltungszustand

Aus einem Vergleich ilterer Datensitze mit den aktuell erhobenen lassen sich keine seriésen Riickschliisse auf die
Populationsentwicklung der Gelbbauchunke im Gebiet ableiten. Doch ist aus den eigenen Gebietskenntnissen seit
etwa 15 Jahren sowie anhand eines Vergleiches der Gewisser-Strukturen von 2003 mit jenen aus dem Jahre 2000
(Interreg ITA, Euronatur 2000) eine deutlich Verschlechterung der Wassersituation in den Auen augenscheinlich. Die
zunehmende Verlandung der Totarme hat in Kombination mit dem Absinken des Grundwasserstandes zu einem
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fortwihrenden Schwund an nutzbaren Lebensraumen gefiihrt. Ein Riickgang der Gelbbauchunken-Population muss
konsequenterweise daraus gefolgert werden. Insbesondere in reifen WaldSkosystemen ist die Gelbbauchunke auf ein
Minimum an dynamischen Prozessen angewiesen. In Auen sind dies Uberschwemmungen, die zu regelmiBigen
Gewisserneu- und Umbildungen fithren. Das weitgehende Fehlen dieser Prozesse im Natur 2000-Gebiet ist als
Hauptgrund fiir den schlechten Erhaltungszustand der Gelbbauchunken-Population zu interpretieren. Hinzu
kommt, dass die Grenzen des Natura 2000-Gebiets gewShnlich entlang der Auwaldrinder verlaufen und extensiv
bewirtschaftetes, feuchtes Griin- und Ackerland (wenn tberhaupt aufgrund der intensiven agrarischen Nutzung und
infolge des niedrigen Grundwasserstandes noch vorhanden) sowie Schottergrubenareale als einzige dynamische
Elemente dieser Landschaft auBerhalb der Grenzen des Gebiets gelegen sind.

Die Bewertung des Erhaltungszustandes der Gelbbauchunke wird einerseits fiir das gesamte Gebiet, andererseits aus
fachlichen (Stadtkerne Mureck und Radkersburg als funktionelle Ausbreitungsgrenzen) und umsetzungsrelevanten
Griinden auch fiir einzelne Abschnitte mittels nachfolgender Kiriteden (Tab. 26) durchgefiihrt. Die Bewertung
erfolgt durch Mittelwertsbildung zwischen den Kiriterien ,,Laichbiotope® und ,,Aufenthaltsgewisser®.

Kriterium Wertstufe I: Elementin | Wertstufe II: Element gut | Wertstufe III: Elementin | Wieder-
hervorragendem Zustand erhalten durchschnittlichem bzw. | herstell-
teilweise beeintrichtigten | barkeit
Zustand
Laschbiotope junge, vegetationsfrese, geeignete Kleingewisser nur | geeignete Klemngewisser sehr | II-IIT*
schlammige Kleingewisser lokal in Anzahl vorhanden sporadisch vorhanden
1n hoher Dichte im Grof3teil
des Gebiets vorhanden
Aufenthaltsgewasser hohe Dichte naturnaher wenige naturnahe Auengewisser und Teiche IIT*
Auengewisser und Timpel | Auengewisser und Tiimpel, | groBteils intensiv fischereilich
Bachliufe in emnigen bewirtschaftet, Bache
Regionen naturnah tiberwiegend reguliert und
ausgestattet rasch flieBend

Tab. 26: Indikatoren der Lebensraumqualitit fiir die Gelbbauchunke. *Als Teil emnes dynamischen, sich selbst erhaltenden
Systems st die dauerhafte Wiederherstellbarkeit der Gewisser als schwienig zu erachten.

Abschnitt Laichbiotope Aufenthaltsgewisser  Erhaltungszustand
Oberschwarza — Mureck I I oI
Mureck — Unterau I III I
Unterau — Radkersburg oI I o
Radkersburg — Staatsgrenze oI I 1T
Gesamtes Gebiet 11 1I 111

Tab. 27: Bewertungen der einzelnen Abschnitte hinsichtlich der Kntenien aus Tab. 26.

Isolierung

Die Populationen der Gelbbauchunke im Natura 2000 Gebiet sind nicht isoliert von Bestinden angrenzender
Regionen, liegen jedoch am Rande des Verbreitungsgebietes der Art. Dies kommt auch durch die gentische
Konstitution der Bastardunken zum Ausdruck. Das Kiriterium Isolierung erhilt folglich den Wert B.

Gesamtbeurteilung

Der Gesamtwert des Gebiets fiir den Erhalt des Schutzgutes wird auf C (signifikanter Wert) eingestuft.
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Schutzgutspezifische Maflnahmen

Eine dauerhafte Stirkung und Stabilisierung der Gelbbauchunkenpopulation kann nur durch ausreichende Re-
Dynamisierung der Auenlandschaft und Anhebung des Grundwasserstandes etrreicht werden. In flussfernen
Bereichen und im Westen des Natur 2000-Gebiets sowie als kurzfristig MaBnahme zur Uberbriickung bis zum
Einsetzen der Wirksamkeit systemischer Maflnahmen (Dynamisierung, Grundwasserstand) ist die Neuanlage von
Gewiissern z. B. durch Eintiefungen verlandeter Totarme notwendig.
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IV.7 Kammmolch ( Triturus carnifex)

Schutzgut-Steckbrief

Alpenkammmolch, Italienischer Kammmolch

EU-Schutzgut-Nr 1167: Triturus carnifex

EU-Status: Anhang I1

Internationale Gefiahrdung (IUCN): nicht genannt

Rote Liste Osterreich: Kat. 3 = gefihrdet (Tiedemann &
Haupl 1994)

Rote Liste Steiermark: Kat. 3 = gefihrdet (Tiedemann &
Hiupl 1994)

Berner Konvention: Appendix 11

Kurzbeschreibung: Der bis etwa 18 cm gro3e Molch ist oberseits hell- bis dunkelbraun mit schwirzlichen
Flecken. Die Kehle ist weill getipfelt und der Bauch orangefarben mit gréBeren schwarzgrauen Flecken.
Wihrend die Méinnchen zur Paarungszeit einen auffillig gezackten Riickenkamm tragen, sind Weibchen und
Jungtiere durch einen gelben Dorsalstreifen gekennzeichnet. Die Beine sind im Vergleich zu den anderen
Semispezies lang und kriftig ausgebildet. Fotos: oben: Geknickte Halme mit abgelegten Eiern; unten:
juveniles Kammmolchweibchen (W. Paill).

Gesamtverbreitung: Stdosteuropiisch. Die Nominatform kommt von Nieder6sterreich bis nach Studitalien
vor, die Unterart T. carnifex: macedonicus besiedelt den Balkan von Ungarn bis Nordwestgriechenland
(Thiesmeier & Kupfer 2000).

Biologie: Alpenkammmolche verbringen im Vergleich zu den meisten anderen Lurchen mit durchschnittlich
4 Monaten relative lange Zeitspannen im Laichgewisser. Dort erfolgen kurze Zeit nach Aufsuchen des
Wassers Mitte Mdrz bis Mitte April Paarung und Eiablage. Die durchschnittlich 200 Eier werden einzeln in
Blatter submerser Pflanzen eingewickelt. Nach etwa dreimonatiger Embryonal- und Larvalentwicklung
erfolgt schlieflich die Metamorphose. Im August verlassen die Jungtiere gewdhnlich das Wasser und gehen
zum Landleben tber. Der Aktionsradius des Kammmolches hingt stark von der Landschaft ab, betrdgt
jedoch nicht selten 500 m rund um das Laichgewisser. In diesem Raum erfolgen Zuwanderung im Frithjahr
und Abwanderung im Spitsommer.

Lebensraum: Die meisten Kammmolchvorkommen in Mitteleuropa liegen in Auwildern, wobei die
typischen Laichgewisser stehend, einige 100 m? groB3, tiber 1 m tief, besonnt und fischfrei sind (z. B. Cabela
et al. 2001, Grossenbacher & Zumbach 2001, Thiesmeier & Kupfer 2000). Das Vorhandensein von
Flachwasserzonen mit submerser Vegetation ist fiir die Eiablage von Bedeutung. Als Landlebensraum
werden unterschiedliche feuchte Lebensriume wie Hecken und Wilder genutzt. Die Uberwinterung erfolgt

nur zu einem geringen Teil im Wasser, grofiteils jedoch in feuchten, reich strukturierten Landlebensriumen.
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Verbreitung und aktueller Bestand

Abb. 26: Verbreitung der Kammmolch-Arten in Osterreich (aus Cabela et al. 2001). Der Alpenkammmolch ist durch rote Kreise,
der Donaukammmolch (T. dobrogicus) durch gelbe Kreise und der Nérdliche Kammmolch (T. cristatus) durch griine Kreise

gekennzeichnet. Weille Kreise beziehen sich auf unbestimmte Tiere und zwei- bzw. dreifirbige auf Hybride.

Der Alpenkammmolch besiedelt das Osterreichische Alpengebiet und hat Hauptvorkommen im Nérdlichen
Alpenvorland, in den Nérdlichen Voralpen, den Stdlichen Randalpen, den Sstlichen Flach- und Beckenlagen, dem
Kirntner Becken sowie den siiddstlichen Hugellindern (Cabela et al. 2001). An den Verbreitungsgrenzen der
Schwesterarten kommt es zu Hybridisierungen. Dort ist eine Zuordnung von Individuen der "in statu nascendi"
befindlichen Taxa schwierig und nur durch aufwendige morphologische und enzymelektrophoretische
Untersuchungen abzusichern (Mayer 2001).

Wie fir die Gelbbauchunke liegen auch fir den Alpenkammmolch keine steiermark- oder G&sterreichweiten
Bestandszahlen vor. Um den Bestand im Natura 2000-Gebiet einzustufen, wurde nicht der relative Anteil von
besetzten Rasterfeldern (3x5 min) — der eine Unterschitzung des Bestandes nach sich ziehen wiirde — herangezogen,
sondern eine gutachterliche Einschitzung getroffen. Demnach entspricht der Bestand im Gebiet 2 bis 15 % des
Osterreichweiten (Einstufung B) bzw. Gber 15 % des steiermarkweiten Bestands (Einstufung A).

Verbreitung und BestandsgroBBe im Gebiet

Erhebungsmethodik

Die Erhebungen des Kammmolches erfolgten flichendeckend in erster Linie durch Suche nach abgelegten Eiern
(vgl. z. B. Thiesmeier & Kupfer 2000). Diese waren insbesondere an den mit geringer submerser Vegetation
ausgestatteten, beschatteten Auengewidssern hiufig rasch und zielsicher nachzuweisen. Nach erster Sichtung wurde
die Suche aus Zeitgriinden abgebrochen, weshalb die Daten tberwiegend Prisenz/Absenz-Qualitit haben und nutr
vorsichtige Schitzungen relativer Populationsgrélen zulassen. Konnten keine abgelegten Eier gefunden werden, so
wurden jeweils einige Késcherziige zur Erlangung der adulten Molche bzw. in Einzelfillen spiter im Jahr zum
Nachweis der Larvenstadien durchgefiihrt. Bei sehr geringen Wasserstinden zeigte sich das Wenden von im
Uferbereich gelegenen, wassergesittigten Totholzstiicken erfolgreich. Hierbei konnten hiufig subadulte aber auch
adulte Molche aufgefunden werden.
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Als Nebenprodukt der Kartierungen erfolgte eine flichendeckende Strukturerhebung (méglichst) aller stehenden
Gewisser. Als kartografische Grundlage diente eine Kartierung sowohl verlandeter als auch wasserfihrender
Geliandevertiefungen bzw. Flutrinnen, die fir die Auwilder der Grenzmurregion in hoher Detailschirfe und
Aktualitit vorliegt (Interreg ITA, Euronatur 2000). Zusitzliche auBlerhalb des Auwaldes gelegene Teiche und Tumpel
wurden im Zuge der Gebietsbefahrungen bzw. durch Studium der OK lokalisiert. Die Exkursionen fanden an den
nachfolgend genannten Terminen statt: 17.3., 10.4.,, 11.4., 15.4,, 16.4., 23.4., 25.4., 13.5., 26.5., 28.5. und 25.8.2003.

Eine Verifizierung des taxonomischen Status der Kammmolchpopulationen konnte im Rahmen dieses Projektes
nicht durchgefithrt werden. Sehr wohl wurden alle adulten Tiere auf spezifische KérpermalBle hin untersucht, um

zumindest Anhaltspunkte zur Einordnung zu gewinnen.

Zur Vervollstindigung der aktuellen Kartierungen wurden auch weitere verfiigbare Daten beriicksichtigt. Diese lagen
— neben einer Literaturauswertung v. a. Recherchen aus der Herpetofaunistischen Datenbank (HFDO) am
Naturhistorischen Museum in Wien beinhaltend — in kompilierter Form aus einer Bearbeitung von Kammel (2000)
vor. Eigene etwa 15 Jahre zuriickliegende Kartierungen (Haidacher & Paill 1990) ermdglichen einen Vergleich auf

der Basis einzelner Laichgewisser.

Ergebnisse

Aus alten Daten lagen Hinweise vor, die fiir ein Vorkommen des Donaukammmolches sowie von Bastarden des
Alpenkammmolches mit ersterer Art aus dem Natura 2000-Gebiet sprechen (siche auch Abb. 26). Allerdings handelt
es sich dabei — Kammel (2000) erwihnt 2 Nachweise — um keineswegs gesicherte Angaben, sondern um
feldherpetologische Einschitzungen. Die im Zuge der aktuellen Erhebungen durchgefithrten Vermessungen adulter
Tiere ergaben jedenfalls Werte, die nach Cabela et al. (2001) zur Bestimmung des Alpenkammmolchs fiihren.
Lediglich ein Tier kénnte bezogen auf das Merkmal der Vorderbeinlinge in Relation zum Abstand der Beine als
Bastard oder ev. sogar Donaukammmolch bezeichnet werden (Weibchen von N 59, siche Tab. 28, Abb. 27). Der
Einfachheit halber wird in Folge der generalisierende Name ,, Kammmolch* verwendet.

Abstand der Linge der

Gewisser Geschlecht Beine (A) Vorderbeine Quotient B/A
N 27 w 5,6 2,8 0,50
N 42 w 3,8 2,1 0,55
N 59 w 5,1 2,0 0,39
N 65 m 4,0 2,1 0,53
N 65 m 3,7 2,1 0,57
N 66 m 3,9 2,4 0,62
N 67 m 4,3 2,3 0,53
N 71 m 3,3 1,7 0,52
N 87 w 4,0 2,1 0,53
N 88 w 4.1 2,0 0,49
N 102 m 3,9 2,5 0,64
N 102 m 3,9 2,5 0,64
N 102 w 3,9 2,6 0,67
N 102 w 4,2 2,4 0,57
N 102 m 4,0 2,9 0,73
N 111 m 3,8 2,2 0,58
N 113 W 4.4 2,8 0,64

Tab. 28: Vermessungsdaten des Kammmolches [mm)]. Reihung der Standorte von Westen nach Osten.
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Abb. 27, Abb. 28: Kammmolch-Weibchen aus den Gewissern N59 (links) und N113 (rechts).

Der Kammmolch ist im Gebiet weit verbreitet und stellenweise hdufig (vgl. Verbreitungskarte). Wichtige
Vorkommensgebiete mit einer groB3eren Zahl besiedelter Gewisser liegen in den breiten Auwaldgiirteln im Abschnitt
zwischen Unterau und Bad Radkersburg sowie von Radkersburg bis zur Staatsgrenze. Aufgrund der deutlichen
Zidsuren des Gebietes durch die Siedlungskerne der Stidte Mureck und Radkersburg ist bei einem pragmatischen,

umsetzungsorientierten Ansatz von einem Bestand von zumindest 3 Populationen auszugehen.

Im Vergleich mit den alten Daten, die aufgrund der zumeist unzureichend genauen Fundort-Zuordnung nur im
Minutenfeldraster dargestellt sind (

Abb. 29), zeigen sich interessante Aspekte. So deckt sich die Verbreitung im 6stlichsten Abschnitt des Natura 2000-
Gebiets stidlich von Radkersburg gut mit den aktuellen Erhebungen, wihrend zwischen Unterau und Radkersburg,
wo aktuell die gro3te Anzahl an Nachweisen erfolgte, bislang offenbar ein Datendefizit bestand. Im Gegensatz dazu
scheint sich in den Abschnitten zwischen Mureck und Unterau ein Riickgang an Fundorten ableiten zu lassen.
Vergleiche auf dem Niveau von Einzelgewissern sind mit den eigenen im Jahre 1989 erhobenen Datensitzen
méglich (siche unten).

Abb. 29, Abb. 30, Abb. 31: Minutenfelddaten des Kammmolches innerhalb der Grenzen des Natura 2000-Gebietes (Datenquelle:
Kammel 2000).

Wihrend im Osten des Gebietes (Fluttendorf bis Staatsgrenze) fast ausschlieBlich Auengewisser als
Entwicklungslebensrdume genutzt werden, stammen im Westen (Oberschwarza bis Mureck) auch einige Nachweise
aus (allerdings ungenutzten), stark verlandeten Teichen aulerhalb des Auwaldgiirtels (Tab. 29).

Abschnitt Flu3-km Anzahl Auengewisser Teiche

105



T Das Land

SATURA s Steiermark
Oberschwarza — Mureck 11,1 6 3 Totarme 3 (ungenutzte) Teiche
Mureck — Unterau 11,2 6 5 Totarme 1 (ungenutzter) Teich
Unterau — Radkersburg 5,9 15 14 Totarme 1 Teich
Radkersburg — Staatsgrenze 53 9 9 Totarme

Tab. 29: Anzahl und Typen der besiedelten Gewisser in den einzelnen Abschnitten des Natura 2000-Gebiets.

Als Laichsubstrat dient sehr hiufig der Flutende Schwaden (Ghvceria fluitans). Die Blitter dieser Sumpfpflanze eigenen
sich nicht nur vorziiglich zur Eiablage (siche Foto im Schutzgutsteckbrief), sondern stellen bei hoher Beschattung
aufgrund des Fehlens anderer Hydro- und Helophyten nicht selten die einzige lebende pflanzliche
Befestigungsmdglichkeit dar (Abb. 32).

N 1 AT

Abb. 32, Abb. 33: Laichgewisser N 71 (links) und N 72 (rechts) in den Auen siidlich Unterau mit einartigen Sumpfpflanzen-
Bestinden von Glyeria fluitans.

Erhaltungszustand

Trotz der groflen Zahl aktueller Nachweise ist der Erhaltungszustand der Kammolch-Populationen im Gebiet
kritisch. Dies gilt nicht nur fiir die wenig besiedelten westlichen Abschnitte des Natura 2000-Gebiets sondern auch
fir die Abschnitte unterhalb von Unterau. So erreichten nur wenige der natiirlichen Laichgewisser wihrend der
Kartierungen im Frihjahr 2003 Tiefen von tber 20 cm (Abb. 34). Viele der noch vor wenigen Jahren benetzten
Flichen sind heute trocken gefallen und zahlreiche langgezogene Altarme bestehen nur noch aus Ketten einzelner
kleiner, stark mit Fallaub angereicherter Ttumpel (Abb. 35). Da die wenigen besonnten Abschnitte rascher verlanden
als deren Umgebung, sind viele Gewisserabschnitte stark beschattet und weisen nur kleinflichig ausgebildete
Verlandungszonen auf. Die schmale Ausprigung der meisten Altarme im Gebiet trigt neben der fehlenden Dynamik
entscheidend zu diesem sich zunehmend verschlechternden Zustand bei. Einen wichtigen Anteil an dieser
Entwicklung nimmt auch das stellenweise Uberhandnehmen von Neophyten sowie der Nihrstoffeintrag im
Nahbereich landwirtschaftlicher Nutzflichen. An ausgebaggerten Totarmen (z. B. zwischen Oberau und Unterau
und zwischen Heidengriel und Hackendran), die mehr oder weniger extensiv fischereilich genutzt werden, konnten
nur wenige Nachweise erbracht werden. Dafiir scheint weniger der Fischbestand als vielmehr die Gestaltung mit
reativ steilen Ufern und maximal kleinflichigen Verlandungszonen verantwortlich zu sein.
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Abb. 34: Kammolchnachweise in Abhangigkeit der Gewassertiefe. Der gennge Anteil von Nachweisen in tiefen Gewissern ist
nicht als Priferenz zu vestehen, sondern vielmehr ein Ausdruck des verlandenden Charakters vieler Gewiasser.

Abb. 35, Abb. 36, Abb. 37, Abb. 38: Typische Beeintrichtigungen der Laich- und Aufenthaltsgewisser des Kammmolchs:
Gewisserschwund bis auf kleme Reste ehemals langgezogener Altarme (oben links: Gewasser N 70, oben rechts: N 124),
zunehmende Beschattung (unten links: Gewiasser N124), starke Eutrophierung und das Uberhandnehmen von Neophyten (unten
rechts: Gewisser N 27).

Wie schnell der Schwund der Auengewisser infolge fehlender Dynamik, Absenkung des Grundwasserstandes sowie
zunehmende Verlandung und Beschattung aber auch Mill-, Schutt- und Astablagerungen vor sich geht, konnte an
Hand eines konkreten Beispiels siidlich von Fluttendorf gezeigt werden. Hier wurden im Jahre 1989 neben dem
Kammmolch mit der Knoblauchkréte und dem Laubfrosch nicht nur eine vom Aussterben bedrohte sondern
weitere Arten der FFH-Richtlinie nachgewiesen (Haidacher & Paill 1990). Bei der heurigen Kontrolle konnte der
damals etwa 300 m? groe und tiber 50 cm tiefe Gnasbach-Totarm (N 55) nur noch mit Miihe aufgefunden werden.
Er ist inzwischen in einen Weiden-Schwarzerlensaum integriert und fithrt kein Wasser mehr (Abb. 39). Dass die
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Renaturierung von Auengewissern durch Anbindung an das oberflichliche Abflussgeschehen aus Sicht des
betrachteten Schutzgutes ein kritisches Unterfangen ist, zeigt die Entwicklung in den Auen stidwestlich von Mureck.
Hier wird der neu dotierte Altarm vom lokalen Fischereiverein genutzt und bietet trotz beachtlicher GréBe und
Strukturierung offenbar keine Entwicklungsmoglichkeiten fir den Kammmolch. Der unmittelbar daneben gelegene
winzige Totarmrest wird hingegen besiedelt. Sehr kritisch ist die vollstindige Vernichtung eines der besten
Kammmolch-Laichgewidsser des Abschnittes zwischen Unterschwarza und Mureck im Verlauf des Jahres 2003 zur
Errichtung eines Badesees nordéstlich von Weitersfeld zu sehen. Entsprechende Mallnahmen zur Stiitzung der
Population haben hier oberste Prioritit.

Abb. 39: Der noch vor 15 Jahren 300 m? groB3e und tiber 50 cm tiefe Gnasbach-Totarm bei Fluttendorf (N 55), damals ein
tiberaus wertvoller Amphibien-Lebensraum, war im Jahre 2003 infolge Verlandung (und Miillablagerung) ,,kaum noch zu finden®:

ein drastisches Beispiel, das die mogliche Entwicklung zahlreicher Auengewisser entlang der Grenzmur aufzeigt.

Die Bewertung des Erhaltungszustandes des Kammmolchs wird einerseits fir das gesamte Gebiet, andererseits aus
fachlichen und umsetzungsrelevanten Griinden auch fiir einzelne Abschnitte mittels nachfolgender Kriterien (Tab.
30) durchgefiihrt. Die Bewertung erfolgt durch Mittelwertsbildung zwischen den Kriterien ,,Vernetzungsgrad® und
»Beeintrichtigungen und wird nachfolgend mit dem Kriterium ,Laichbiotope® verschnitten (wiederum
Mittelwertbildung mit Abrundung).

Kriterium Wertstufe I: Element in Wertstufe II: Element gut Wertstufe III: Element in Wieder-
hervorragendem Zustand erhalten durchschnittlichem bzw. herstell-
teilweise beeintrichtigten barkeit
Zustand
Laichbiotope besiedelte Gewisser in besiedelte Gewiasser nur lokal besiedelte Gewisser sehr TI-111*
hoher Dichte vorhanden in Anzahl vorhanden sporadisch vorhanden
Vernetzungsgrad geeignete Gewisser zumeist | geeignete Gewisser zumeist geeignete Gewisser zumeist 111

zwischen Wasser- in naturnahe Walder in méBig strukturierten inmitten intensiv

und eingebettet Offenlandschaften gelegen landwirtschaftlich genutzter
Landlebensriumen Gebiete gelegen
Beeintrichtigungen | Flichenmafige Ausdehnung | FlichenmifBige Ausdehnung | FlichenmifBige Ausdehnung -

und Qualitit der Gewidsser
(Tiefe, Besonnnung) auf
lingere Sicht +/- konstant

und Qualitit der Gewisser
auf lingere Sicht infolge
naturlicher Sukzession
abnehmend

und Qualitit der Gewdsser auf
lingere Sicht infolge
naturlicher Sukzession stark
abnehmend

Tab. 30: Indikatoren der Lebensraumqualitit fiir den Kammmolch. *Als Teil eines dynamischen, sich selbst erhaltenden Systems

ist die dauerhafte Wiederherstellbarkeit der Gewisser als schwierig zu erachten.
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Abschnitt Laichbiotope Vernetzungsgrad Beeintrichtigung Erhaltungszustand
Oberschwarza — Mureck I o I III
Mureck — Unterau I I I 10T
Unterau — Radkersburg I I 111 I
Radkersburg — Staatsgrenze II I I II
Gesamtes Gebiet 11 I 1 1I

Tab. 31: Bewertungen der einzelnen Abschnitte hinsichtlich der Kriterien aus Tab. 30.

Isolierung

Das Natura 2000-Gebiet befindet sich inmitten des Verbreitungsgebietes der Art; die Bestidnde sind nicht isoliert
(Stufe C).

Gesamtbeurteilung

Der Gesamtwert des Gebiets fiir den Erhalt des (Alpen-)Kammmolches im nationalen Kontext bezogen auf die
kontinentale Region kann — trotz der beschriebenen gravierenden Probleme — als hervorragend (Stufe A)
eingeschitzt werden.

Schutzgutspezifische Mallnahmen

Eine dauerhafte Stabilisierung und Stirkung der Kammmolchpopulation kann nur durch ausreichende Re-
Dynamisierung der Auenlandschaft und gebietsweise Anhebung des Grundwasserstandes erreicht werden. In fluss-
und bachfernen Bereichen, in denen keine Dotierung von Totarmen durchgefiihrt werden kann, sowie als
kurzfristige Uberbriickungs-MaBnahme bis zum Einsetzen der Wirksamkeit systemischer MaBnahmen
(Dynamisierung, Grundwasserstand) ist die Restrukturierung von Gewissern z. B. durch Eintiefung verlandeter
Totarme notwendig.
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IV.8 Flussmuschel (Unio crassus)

Schutzgut-Steckbrief

Gemeine Flussmuschel

Unio crassus PHILIPSSON, 1788

Syn.: U. batavus, U. consentaneus, U. cytherea, U. dubins, U.

Suscutus, U. nigricans, U. ovatus, U. pictorum reniformis

EU-Status: FFH-RL Anhang IT

Status Internationale Gefahrdung TUCN): LR/nt

Status Rote Liste Osterreich (FRANK & REISCHUTZ
1994): vom Aussterben bedroht

Ay i T 3

Rote Liste Steiermark (FRANK & REISCHUTZ 1994): vom

Unio crassus - Nachweise am neuen Gnasbach bei
Aussterben bedroht

Hofstitten, Fund auf 1m? Bachsohle

Status Berner Konvention: kein Schutzstatus

Kurzbeschreibung: Schale elliptisch-kurzeiférmig, 4-7cm (selten bis 11 c¢m) lang, dickwandig, Schalenschloss
mit Haupt- und Nebenzihnen

Gesamtverbreitung: eurosibirisch

Biologie: Die Muscheln stecken in ihrer normalen Iage im grobsandigen bis kiesigen Grund der
Wohngewisser (oft bis zu 10 cm tief vergraben). Soweit bisher bekannt, ist U. crassus getrenntgeschlechtlich.
Die Fortpflanzung erfolgt im April und Mai. Vertreter der Gattung Unio kénnen mehrmals hintereinander Eier
in ihre Kiemen ablegen (HOCHWALD 1997). Die befruchteten Eizellen wachsen in den Bruttaschen der
Weibchen zu Larven (Glochidien) heran, werden im Laufe des Sommers in zusammenhingenden Paketen
ausgestoBen und von Fischen als Nahrung aufgeschnappt, wobei ein Teil der Larven durch das Atemwasser an
die Kiemen des Wirtsfisches (Aitel - Leucisus cephalus, Rotfeder - Scardinins erythrophtalmus, Flussbarsch - Perca
fluviatilis, Eltitze - Phoxcinus phoxinus, Koppe - Cottns gobio und Stichling - Gasterosteus aculeatus) gelangt. Hier
setzen sie sich mit einem speziellem Haftfaden fest und werden vom Kiemenephitel des Wirtsfisches
umwachsen (Encystierung). Temperaturabhinig fallen die Jungmuscheln nach 2-8 Wochen von den
Fischkiemen ab und leben in den obersten Zentimetern des Substrates (HOCHWALD 1997). Nach einiger
GroBenzunahme bleiben die Muscheln an der Sedimentoberfliche des Gewisserbodens (NAGEL 2002). Nach
eigenen Beobachtungen sind adulte Muscheln zumindest zeitweise bis zu 10 cm tief im Sediment vergraben.

Lebensraum: U. crassus bewohnt vornehmlich klare, schnell flieBende und sauerstoffreiche FlieBgewisser der
Planar- und Kollinstufe sowie die Litoralzone von Voralpenseen (REISCHUTZ & SACKL 1991).
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Verbreitung und aktueller Bestand

Verbreitung in Osterreich

Die Art besiedelte bis zur Mitte des 20 Jahrhunderts weite Bereiche Nord- und Ostdsterreichs. Mit Ausnahme Tirols
sind zumindest historische Vorkommen fir alle Bundeslinder belegt. Besonders in der zweiten Hilfte des 20.
Jahrhunderts kam es allerdings zu einem katastrophalen Bestandszusammenbruch (REISCHUTZ 1991). Gegenwittig
sind aus Osterreich nur mehr 44 Fundstellen mit Lebendnachweisen von Einzeltieren bzw. Kleinpopulationen von
Unio crassus bekannt: zwei aus Niederdsterreich, 11 aus Kirnten und 31 aus der Steiermark- (REISCHUTZ & SACKL
1991, MILDNER 1992, SACKL & TIEFENBACH 1994 und eigene Erhebungen 2002 und 2003).

Abb. 40: Bekannte Verbreitung von Urnio crassus in Osterreich (nach REISCHUTZ und SACKL 1991, SACKL & TIEFENBACH 1994
und eigenen Kartierungsergebnissen aus dem Jahre 2002 und 2003. Grof3e Punkte weisen auf (relativ) rezente Nachweise hin.

Direkte Bestandszahlen oder konkrete Bestandsschitzungen von Unio crassus liegen weder fiir Osterreich noch fiir
die Steiermark vor. Die Abschitzung der Relation des aktuellen Bestands im Natura 2000-Gebiet zum nationalen
Bestand erfolgt daher indirekt Gber die Anzahl der aktuell besetzten Rasterfelder (5x3 geogr. Minuten; vgl. Karte).
Demzufolge stellt der Bestand im Natura 2000-Gebiet knapp 15 % des gesamtésterreichischen Bestands dar
(Kategorie B).

Verbreitung in der Steiermark

Unio crassus konnte in der Steiermark an 18 Bichen des Studoststeirischen Grabenlandes, inklusive der Raab und
einiger kleiner Nebengewisser aus dem Raum Feldbach und Fehring sowie aus der Rittschein bei S6chau und dem
Ubersbach in der mittleren Oststeiermark nachgewiesen werden (SACKL & TIEFENBACH 1994). Im Zuge der
Erhebungen im Jahre 2002 konnten rezente Vorkommen im Hartelbach, im SaBbach und im Poppendorferbach
nachgewiesen werden. Im neuen Gnasbach bei Hofstitten konnte im Zuge der Erhebungen im Jahre 2003 ein
Osterreichweit bewerkenswerter Bestand von fast 200 lebenden Muscheln auf einer Fliche von einem Quadratmeter

nachgewiesen werden.
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Abb. 41: Nachweise von Unio crassus in der siudéstlichen Steiermark nach SACKL & TIEFENBACH (1994) und eigenen
Kartierungsergebnissen (2002, 2003). Volle Punkte = Lebendnachweise, leere Punkte = Totschalenfunde.

Verbreitung im Natura 2000-Gebiet "Grenzmur"

Erhebungsmethodik

Insgesamt wurden im Jahr 2003 wihrend Niederwasserperioden von Mai bis August 24 Probestellen untersucht (vgl.
Karte). Eine Probenstelle umfasst eine Strecke von ca. 100 m. Jede Probestelle wurde zuerst entlang der Ufer optisch
abgesucht, teilweise unter Verwendung eines Schauglases. Mittels Handkescher wurden anschlieBend geeignete
sandige Substrate bis zu einer Tiefe von 20 cm untersucht. Die gefundenen Muscheln wurden vermessen und
anschlieBend wieder in méglichst gleicher Position in den Bach zurtickgesetzt.

Bewertungsmatrix

Die Autdkologie von Unio crassus ist vergleichsweise gut untersucht, fiir viele relevante Habitatparameter sind sogar
Toleranzbereiche relativ gut bekannt (vgl. NAGEL 2002, dort auch weiterfihrende Literatur). Dennoch sind
insbesondere prizise Beurteilungen von Storfaktoren und Habitatdefiziten sowie daraus abgeleitete Erhalt- und
Entwicklungsmainahmen nur mit Vorbehalt definierbar, da lokale Eigenheiten von Populationen, nicht bekannte
weitere EinflussgroBen, Wechselwirkungen von Faktoren usw. eine in ihren Auswirkungen nicht bekannte Rolle
spielen kénnen. Bei der nachfolgenden Bewertung von Vorkommen und auch bei der Entwicklung und Beurteilung
von Malinahmen wird aufgrund dieser Unsicherheiten stets von einem "worst case"-Szenario ausgegangen, um die
im Rahmen der FFH-Richtlinie geforderten Ziele mit héchstméglicher Wahrscheinlichkeit erreichen zu kénnen.

Die Bewertung der aktuellen Vorkommen bzw. der Habitate von Uwnio crassus erfolgt anhand der nachfolgenden

Kriterien in Form einer Bewertungsmatrix.
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Wert-Kriterium

Wertstufe A
hervorragende Ausprigung

Wertstufe B
gute Ausprigung

Wertstufe C

mittlere/schlechte Ausprigung

verhiltnissen entsprechend
unregelmaBige Fraktions-
muster (I, I-11, IT)

Korngréfien im Querprofil, im
Lingsprofil entsprechend dem
Stromstrich pendelnd (II-I1T)

Reproduktionserfolg Mehr als 10 Jungmuschen (0- 1-10 Jungmuscheln an einer Keine Jungmuscheln
30 mm Linge) an einer Probenstelle
Probenstelle
Bestandsgrofe Mehr als 10 lebende Muscheln 5-10 lebende Muscheln an Weniger als 5 lebende
an einer Probenstelle einer Probenstelle Muscheln an einer Probenstelle
Gewissergiite Besser als TI-11T II-111 TIT und schlechter
Sohlstruktur Den natitlichen Substrat- Zonierung verschiedener Sohlstruktur stark

beeintrichtigt bis naturwidrig

Geholzsaum als Pufferzone
am Ufer

Vielfiltig strukturierter breiter
Geholzsaum an beiden Ufern
(1, I-1D)

Teilweise nur noch spitrlicher
Geholzbestand
(11, II-111)

Keine austreichende Pufferzone

gegeben
(IIT und schlechter)

Tab. 32: Bewertungsmatrix fir Vorkommen (Bestinde, Habitate) von Unio crassus.

Ergebnisse

Nr. Gewisser Lage Datum Totfunde | Lebendfunde
1 |Schwarzaubach S Weitenfels Briicke bis Miindung Mur 02.07.03 18 6
2 |Mihlgang S Weitenfels 02.07.03 0 0
3 |Mihlgang bei Kichendotfer Mihle 02.07.03 0 0
4 |SaBlbach SW Ratzenau 100 m bis Miindung 02.07.03 1 0
5 |Gnasbach NO Diepersdorf 02.07.03 3 2
6 |SaBbach Gosdorf 02.07.03 0 0
7  |Drauchenbach Miundung in die Mur 25.08.03 2 1
8  |Kutschenitza SE Sicheldorf 02.07.03 0 0
9 [Sulzbach Bachbrucken 02.07.03 0 0

10 |Miihlgang SW Oberau 02.07.03 39 0
11 |Sulzbach Madlhof 02.07.03 0 0
12 |Gnasbach neu Hofstitten bei Deutsch Goritz 02.07.03, 176
19.08.03
13 |Gnasbach neu E Dietersdorf 02.07.03 0 2
14 |Gnasbach alt E Dietersdorf 02.07.03 9 0
15 |Gnasbach neu S Trdssing 02.07.03 1 1
16 |Gnasbach alt S Trdssing 02.07.03 0 0
17 |Gnasbach neu S Schrotten 02.07.03, 4 13
19.08.2003
18 |Gnasbach gesamt S Unterspitz 02.07.03 3 4
19  |Mihlgang Bei Murecker Schiffsmiihle 04.08.03 0 0
20 |Gnasbach alt Tréssing 01.04.03 1 0
21 |Gamlitzbach E Gamlitz 04.08.03 0 0
22 |Gamlitzbach SW Ehrenhausen 04.08.03 0 0
23 |Ehrenhausenerbach ~ |N Rosenberg 04.08.03 0 0
24 |Muhlbach Bei Scheibenfelder 22.06.03 1 0
Tab. 33: Untersuchte Probestellen und nachgewiesenen Flussmuscheln im Jahr 2003.
Nr. Gewisser Lage Datum Totfunde | Lebendfunde
28 | Gnasbach Hofstitten 12.06.91, 26.06.92, 17 10
02.09.92

28 Failbach Hofstitten 26.06.92 10 3

29 | Gnasbach Ingerl 26.09.92 10 1

30 | Gnasbach Krobathen 26.09.92 16 9

31 Gnasbach Salsachmuhle 14.07.91, 26.09.92 1 2

Tab. 34: Fundpunkte von Uwio crassus aus Sackl & Tiefenbach (1994).
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Gnasbach

Am Gnasbach wurden vier Abschnitte im begradigten neuen Bachbett, drei Abschnitte im alten miandrierenden
Bachbett und zwei Abschnitte im Bereich des vereinten Gnasbaches untersucht. An zwei Probestellen wurden
Totschalen im Zuge ornithologischer Exkursionen mitgesammelt. Im Gnasbach konnten nur im Bereich des neuen
Bachbettes lebende Muschelnachweise erbracht werden. Vor allem im Bereich von Hofstitten konnte ein
Ssterreichweit bemerkenswerter Fund von 123 lebenden Muscheln auf einem Quadratmeter Bachfliche getitigt
werden. Insgesamt wurden bei Hofstitten 176 lebende Muscheln vermessen, die in einem Bachabschnitt von 4 m?
gesammelt wurden. Auf der normalen Untersuchungsstrecke von 100 m wire die Zahl lebender Muscheln noch um

ein Vielfaches héher gewesen.

An anderen Fundstellen, die eine deutlich hirter verbaute Sohle aufwiesen, konnten nur einzelne Lebendnachweise

erbracht werden.

Im Bereich des alten Bachbettes, das durch tiefe sauerstoffzehrende Schlammschichten belegt ist und nur eine sehr
geringe Wasserfiihrung aufweist, konnten nur Totschalen nachgewiesen werden. Auf Grund des sehr trockenen
Sommers 2003 konnte ein komplettes Trockenfallen des Bachbettes beobachtet werden.

Die Gewissergiite befindet sich einem kritischen Bereich von II-III.

Auch Sackl & Tiefenbach (1994) konnten an vier Fundpunkten entlang des Gnasbaches (Hofstitten, Ingerl,
Krobathen, Salsachmiihle) insgesamt 22 lebende Muscheln nachweisen.

Trosing alt |
S Trossing alt
S Trossing neu |

E Dietersdorf alt

E Dietersdorf neu ||

Hof statten |
AV A
SSchrotten | | |

7 7
S Unterspitz I

NO Diepersdorf |

0 50 100 150

Abb. 42: Probestellen am Gnasbach mit nachgewiesenen Individuenzahlen (schraffiert = Totfunde, weil = Lebendfunde),
Rethung der Probestellen von Nord nach Sid.
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Abb. 43: GroBenklassenverteilung der gefundenen Individuen am Gnasbach. Schraffiert = Totfunde, weill = Lebendfunde.

Der hohe Anteil an Lebendfunden im Gnasbach weist auf eine der wenigen stabilen Muschelpopulationen in
Osterreich hin. Im Bereich Hofstitten ist die Sohle sandig-kiesig mit leichter Schlammiiberlagerung. Die Bachstelle
ist leicht tiberstrémt und 7-10 cm tief. Dieser Fundort zeigt, dass die Muscheln in sehr hohen Dichten vorkommen
kénnen, wenn die Umweltbedingungen giinstig sind. Im Bereich des Gnasbaches ist der Verbauungsgrad der Sohle
einer der wichtigsten Parameter fiir ein Muschelvorkommen. In Bereichen nérdlich und siidlich von Hofstitten
finden sich durch Flussregulierungen nur vereinzelt fein sandig bis kiesige Bereiche, die Muschelbestinde sind in
diesen Bereichen auf Einzelfunde beschrinkt.
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Probestellen am Gnasbach b+ 3 3 b= K|
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-g - 3 = N

S g $ A S 5

I S5

)

~ Ao
S Tréssing neu C C B k.A. C
S Trossing alt C C B k.A. C
E Dietersdorf neu C C B kA, B
E Dietersdorf alt C C B k.A. A
Hofstitten A A B A C
S Schrétten C A B B C
S Unterspitz C C B C B
NO Diepersdorf C C B C G

Tab. 35: Bewertungstabelle Gnasbach, Bachabschnitte von Nord nach Sid.

Schwargaubach

Nur der stdlichste Teil des Schwarzaubaches von Weitenfels bis zur Miindung in die Mur flieft durch das Gebiet
des Natura 2000 Gebietes Grenzmur. Sackl & Tiefenbach ( 1994) weisen weiter nérdlich bei Seibuttendorf im Jahre
1991 zwei Lebendtiere nach. Im Zuge eigener Erhebungen 2003 konnten sechs Lebendfunde und 18 Leerschalen

nachgewiesen werden.

Die Wassergiite liegt bei II und ist nicht als Ursache der geringen Population anzusehen. Vielmehr fehlt den
Muscheln das feinsandige Substrat, um sich in den Bodengrund eingraben zu kénnen.
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Der Bestand der Gemeinen Bachmuschel ist im Schwarzaubach gering und akut gefihrdet. Es handelt sich nur noch
um einen Restbestand, der unbedingt erhalten bleiben muss.

Abb. 44: Probestelle am Schwarzaubach mit nachgewiesenen Individuenzahlen (schraffiert = Totfunde, weil = Lebendfunde).

31-40 mm

20-30 mm

<20 mm

Abb. 45: GroBenklassenverterlung der gefundenen Individuen am Schwarzaubach. Schraffiert = Totfunde, weill = Lebendfunde.
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Tab. 36: Bewertungstabelle Schwarzaubach.
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Dranchenbach

Der Drauchenbach durchquert nur im stdlichen Abschnitt das Natura 2000-Gebiet Grenzmur, bevor er in die Mur
mindet. Im Bereich des Schutzgebietes konnten kurz vor der Miindung in die Mur ein Lebendnachweis (33mm
Linge) und zwei Totschalenfunde (52mm und 60mm) erbracht werden. In diesem Bachabschnitt dominiert eine
verwandte Muschelart, die Malermuschel Uwio pictorum. Von ihr konnten zahlreiche Totschalen von beachtlicher
Linge von 88 bis 97mm nachgewiesen werden. Im nérdlichen Abschnitt findet sich vor allem im Bereich Halbenrain
noch gute Muschelbestinde (SACKL & TIEFENBACH 1994), dieser Abschnitt liegt leider in keinem Schutzgebiet. Im
Bereich von Drauchen (Natura 2000 Gebiet Stuidoststeirisches Hugelland) konnte im Zuge eigener Kartierungen ein
kleiner lebender Muschelbestand nach gewiesen werden. Es wire fiir die Muschelfauna von grof3er Bedeutung, beide

Schutzgebiete zu verbinden und den gesamten Drauchenbach in ein Schutzgebiet aufzunehmen.

Eine starke Beeintrichtigung der Muschelfauna stellt sicher die Wasserqualitit dar, die bei I1I liegt.

Probestellen am Drauchenbach

Bestandsgréfie
Gewissergiite
Sohlstruktur
Pufferzone am Ufer
durch Gehélzsaum

0| Reproduktionserfolg

@]
@]
=
b

100m vor der Miindung in die Mur

Tab. 37: Bewertungstabelle Drauchenbach.

Gamiitzbach bzw. Ebrenbausenerbach Kutschenitza

Der Gamlitzbach wurde an drei Untersuchungsstellen auf Muscheln gepriift. Es konnten im gesamten Verlauf weder

Lebend- noch Totschalennachweise erbracht werden.
Safbach

Der SaB3bach streift nur im stidlichen Bereich vor Mindung in den Miihlgang das Natura 2000-Gebiet Grenzmur. In
diesem Bereich SW von Ratzenau konnte eine Totschale gefunden werden. Es ist anzunehmen, dass im Verlauf des
Sallbaches noch Restbestinde von Urio crassus vorkommen.

Sulzbach

Der Sulzbach wurde an zwei Untersuchungsstellen auf Muscheln gepriift. An beiden Stellen konnten keine
Nachweise etbracht werden. Im Nordlichen Betreich des Sulzbaches im Bereich des Natura 2000-Gebietes
»oudoststeirisches Hiigelland“ konnte zwischen Karbach und Unterpurkla im Jahr 2002 eine reproduzierende
Muschelpopulation nachgewiesen werden. Auch am Sulzbach wire eine durchgehende Verbindung der beiden
Schutzgebiete sinnvoll, um einen durchgehenden Schutz der Muschelpopulation gewihrleisten zu kénnen.

Miiblgang S Weitenfels

Die Beprobung des Miihlganges S Weitenfels erbrachte keine Muschelnachweise. Im Sommer 2003 trocknete der
Miihlgang aus.

Miiblgang bei Kirchdorfer Miible

Die Beprobung des Miihlganges bei der Kirchdorfer Mithle erbrachte keine Muschelnachweise.

Miiblgang SW Oberau

Im Bereich des Hochwasserentlastungsgerinne, das nur zeitweilig Wasser fithrt, konnten 39 Totschalen der
Gemeinen Bachmuschel im ausgetrockneten Bachbett gefunden werden. Dieser Fund ldsst darauf schlieBen, dass der

angrenzende Mihlgang eine funktionierende Muschelpopulation beherbergt.
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Miiblgang bei Murecker Schiffsmiible

Kein Nachweis.
Failbach

Sackl & Tiefenbach konnten 1994 im Failbach bei Hofstatten drei lebende Muscheln nachweisen.

Kutschenitza

An der Kutschenitza konnten keine Muschelnachweise erbracht werden. Auf Grund des sehr heilen und
niederschlagsarmen Sommers 2003 trocknete das Bachbett der Kutschenitza véllig aus.

Aktuelle und potenzielle Storfaktoren und LLebensraumdefizite

Geawdsserverschmutung und -entrophierung

Die Biche SaBbach, Gnasbach, Drauchenbach und Kutschenitza weisen laut Gewisseruntersuchung 2000
Gitewerte von II-11I bis hin zu III auf. Vor allem Dungemitteleintrag und die Einschwemmung von Feinmaterial als
Folge von Bodenerosion (NAGEL 2002) zihlen zu den wichtigsten Gefidhrdungsfaktoren fiir die FluBmuschel. In
einigen Bachabschnitten fehlt der Ufergehdlzsaum véllig, somit ist keine Pufferzone gegeben und es kommt bei
stirkeren Niederschligen auch direkt zu einem stark erh6hten Nahrstoff- und Materialeintrag.

Jungmuscheln wachsen nur in Gewissern heran, deren Nitritgehalt unter 8-10 mg/1 liegt (ENGEL 1990, REISCHUTZ
& SACKL 1991, HOCHWALD 1997). NESEMANN & NAGEL (1988) ermittelten zudem, dass zur dauerhaften
Besiedelung eines Gewissers durch Flussmuscheln die Wasserqualitit nicht unter die Guteklasse II-III sinken darf.
Es wird angenommen, dass eine Verstopfung des Liickensystems des Gewissergrundes durch organisches Material
die FEinwanderung der Jungmuscheln in die Lickenrdume des Bachgrundes verhindert und so den

Fortpflanzungszyklus der Art unterbricht.

Gewisser Entnahmestelle Gemeinde Giteklasse
1986/88 1991/93 2000
Schwarzaubach Ca. 100m aufw. Miindung Murfeld 1I 1I 1I
SaB3bach 50 m aufw. Mindung des Eichfeld 11 TI-111 TI-I11
Ottersbaches
Eisenbahnbricke Gosdorf Gosdorf I II-I11 11 bis II-11T
Gnasbach Obertréssingberg Kote 263 Tréssing 1I-111 TI-111 TI-T11
Altarm in Krobathen Deutsch Goritz 111 111 TI-I11
Hauptbriicke in Krobathen Deutsch Goritz 111 111 TI-II1
Briicke in Salsach Deutsch Goritz 1I-111 11111 TI-111
Briicke in Fluttendorf Gosdotf 1I-111 TI-111 TI-11T
Sulzbach 250 m aufw. Miindung in den | Halbenrain 1I 1I 11
Miihlgang
Drauchenbach Abw. Tieschen Tieschen 111 11 111
Kutschenitza Grenziibergang St. Anna am Aigen TI-111 11 11 bis II-11T
Zollhaus Sicheldorf Radkersburg II-1II 1I 1I
Umgebung

Tab. 38: Gewisserglteentwicklung von 1986-2000. Quelle: Gewissergtiteatlas 2000.

Wasserbauliche Eingriffe

Fluss- und Bachregulierungen, Grundriumungen und Uferbefestigungen kénnen noch bestehende Populationen
vernichten (REISCHUTZ & SACKL 1991). Vor allem Eingriffe in den Substrathaushalt, die den freien
Sedimenttransport stéren (z. B. Errichtung von Wehranlagen) und harte Sohlverbauungen kénnen den Lebensraum
der Bachmuschel nachhaltig negativ verindern. In Bereich des Schutzgebietes ist es vor allem oft die verfestigte
Sohle, die das Muschelvorkommen stark einschrinkt.
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Fischereiliche Eingriffe

TEAM

Alle Eingriffe, die das Wirtsfischangebot beeintrichtigen, wirken sich auf Grund der parasitischen Lebensweise der
Latven auch auf die Muscheln aus.

Uber die fischereiliche Nutzung liegen keine Daten vor, es ist aber auf Grund der geringen GréBe der Biche und

Mihlginge anzunehmen, das sie eine geringe Rolle spielt.

Wasserentnahme

Auf Grund der bereits bestehenden geringen Wasserfithrung der Biche kann es in Zeiten geringer Niederschlige zu
Wasserknappheit, die bis zum kompletten Trockenfallen der Gewisser fithren kann, kommen. Fiir Muscheln kénnen
diese Situationen letal enden. Daher ist darauf zu achten dass keine zusitzlichen Wasserentnahmen stattfinden, wie

beispielsweise im Sommer 2003 am Gnasbach bei Hofstitten beobachtete wurde.

Abb. 46, Abb. 47: Wasserentnahme am Gnasbach bei Hofstitten (links) und trockengefallener Miihlgang bei Hofstitten (rechts).

Erhaltungszustand

Erhaltungszustand durchschnittlich (C), da wichtige Habitatelemente (vor allem die Sohlstrktur in den Béchen) meist
nur in durchschnittlichem Zustand vorhanden sind und die Wiederherrstellung mit durchschnittlichem Aufwand
moglich ist.

Isolierung

Nicht isoliert: C

Gesamtbeurteilung

Der Gesamtwert des Gebietes fiir den Erhalt der Gemeinen Flussmuschel kann als gut bezeichnet werden.
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Schutzgutspezifische Maflnahmen

Maf3nahmenkatalog

Zur Minimierung von Stickstoff- und Sedimenteinschwemmungen sind MaBnahmen am Gewisserufer sowie an den
angrenzenden Parzellen vorzuschen (1-4). Wasserbauliche MaB3nahmen missen zur Wiederherstellung naturnaher
Sohlverhiltnisse erfolgen. Untersuchungen sind im Sinne der Berichtspflicht gemid FFH-Richtlinie sowie zur

Kontrolle der gesetzten Ma3nahmen erforderlich:

1. Erhalt bzw. Wiederherstellung eines mindestens 10 Meter breiten Geholzstreifens entlang von FlieBgewissern
zumindest an einer Uferseite (REISCHUTZ & SACKL 1991).

2. Verbesserung der Gewissergiite.
3. Erhalt bzw. Wiederherstellung natirlicher Sohlstrukturen.

4. Liegt cine fischereiliche Nutzung des Muschelgewidssers vor, so muf3 fir alle befischbaren Wirtsfischarten
(Dobel, Rotfeder, Flussbarsch) im Zeitraum, in dem sich die meisten Muschellarven an den Fischkiemen

befinden, eine Schonzeit vorgeschrieben werden.

5. Fischereiliche Untersuchungen mittels Elektrobefischung diirfen im Zeitraum zwischen 15.05. und 15. 07. nicht
bewilligt werden.

6. BaumaBnahmen im bzw. am Gewisser diitfen nicht im Frihjahr (April — Mai) durchgefiithrt werden, da dadurch
der Glochidienausstof3 gestort werden kénnte (HOCHWALD & BAUER 1989).

7. Ausweitung des Schutzgebietes nach Norden bis zum Natura 2000-Gebiet Siidoststeirisches Hiigelland.

8. Verbot von Wasserentnahmen vor allem wihrend Niederwasserereignissen.
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IV.9 Griine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

Schutzgut-Steckbrief

Griine Keiljungfer

EU-Schutzgut-Nr 1037: Opbhiogomphus cecilia | |
Syn: Opbhiogomphus serpentinus

EU-Status: Anhang 11, Anhang IV

Internationale Gefihrdung IUCN): nicht genannt

Rote Liste Osterreich: dzt. keine Liste verfiigbar

(in Vorbereitung)

Rote Liste Steiermark: dzt. keine aktuelle Liste verfigbar

Berner Konvention: Appendix 11

Quelle: Bellmann (1987)

Kurzbeschreibung: Die Griine Keiljungfer ist mit einer Fligelspannweite von etwa 7 cm eine der gréfiten
heimischen Libellenarten, die an FlieBgewissern leben. Die griine Grundfarbe des Thorax bietet ein
eindeutiges Unterscheidungsmerkmal zu allen anderen Keiljungfer-Arten; die getrennten Komplexaugen
wiederum unterscheiden Keiljungfern von den anderen GroBlibellen. Larven und Exuvien sind an ihren
kurzen, kriftigen Antennen, den deutlichen Lateraldornen an 7.-9. Abdominalsegment und an ihren meist

stark spreizenden Fligelscheiden eindeutig identifizierbar.

Gesamtverbreitung: Paldarktisch; Nominatform nur in Europa; Kernvorkommen in Osteuropa. Westgrenze
des geschlossenen Areals verlduft durch Deutschland, Ostdsterreich und Slowenien, westlich davon nur

noch disjunkte Vorkommen.

Biologie: Larvalentwicklung 2-3(4) Jahre, der Schlupfzeitpunkt wird durch die Temperatursumme im Winter
und Frithjahr indiziert und beginnt i. d. R. Mitte Juni. Nach mehrtigigem Reifungsflug kehren die Adulttiere
wieder an das FlieSgewisser zurtick; hier kénnen sie bis etwa Ende August angetroffen werden.

Lebensraum: In Voralpen- und Tieflandregionen (selten iiber 350 m) an sauerstoffreichen, meist wenig
verschmutzten Bichen und Flissen mit einer Mindestbreite von 3 m (Hyporhithral bis Epipotamal).
Bevorzugt werden FlieBgewisser, deren Ufer teilweise bewaldet sind; zumindest ein Ufer mul3 allerdings
mehr oder minder vegetationsfreie, besonnte Stellen aufweisen. Die Sohle besiedelter Gewisser besitzt i. d.

R. sandige und kiesige Bereiche und ist nicht verschlammt oder verschlickt.
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Verbreitung und aktueller Bestand

In Osterreich ist die Griine Keiljungfer nur im Osten und hier vorwiegend in der kontinentalen biogeographischen
Region anzutreffen. Verbreitungsschwerpunkte liegen im Donauraum (Donau, Thaya, March, Kamp) und in der
sudlichen Steiermark (Raab/Lafnitz mit Nebenflussen sowie Kainach/LaBnitz/Sulm). Bestandszahlen liegen nicht
vor; da der Bestand im Natura 2000-Gebiet "Grenzmur" allerdings nicht sehr grof3 ist, ist davon auszugehen, daf3 er
weniger als 2 % des aktuellen 6sterreichischen Bestandes darstellt (Einstufung "C").

Verbreitung und BestandsgréBBe im Gebiet

Erhebungsmethodik

Die Bestandserhebungen erfolgten an vier Terminen (30.6.2003, 2.7.2003, 26.7.2003, 4.8.2003) durch
Sichtbeobachtungen von Imagines an Mur, Mihlgang und an allen gréBeren Zubringern (Gamlitzbach,
Schwarzaubach, Ottersbach, Gnasbach, Sulzbach, Drauchenbach, Kutschenitza). Die Biche wurden an jeder im
Gebiet befindlichen Briicke kontrolliert (jeweils ca. 100 m flussauf und flussab). Die Mur wurde an allen

Bachmindungsbereichen begangen; zudem erfolgte eine Befahrung per Kanu.

Ergebnisse

An 3 Kontrollpunkten konnten Nachweise der Griinen Keiljungfer erbracht werden. Zwei Nachweise stammen von
der Mur (bei Mureck bzw. Diepersdorf), ein weiterer vom Ehrenhausener Bach bei Spielfeld. Offenbar existiert eine
kleine Population dieser Art an der Mur selbst, wihrend die Grabenlandbiche (infolge zu geringer Wasserfithrung)
nicht besiedelt werden. Ausnahmen stellen die untersten Abschnitte von Ehrenhausener Bach (aktueller Nachweis)
und Schwarzaubach (strukturell geeignet erscheinend, aber kein Nachweis) dar; hier ist eine Besiedelung durch die
Art moglich.

Insgesamt scheint das Vorkomen der Art sehr instabil zu sein; MaBnahmen zur Verbesserung der Habitatparameter
(s.u.) sind dringend erforderlich, um den Erhaltungszustand der Art zu verbessern und die Wahrscheinlichkeit eines

Fortbestandes der Population im Gebiet zu erhéhen.

Das Vorkommen der Art im Gebiet wird als "C" eingestuft (s. 0.), die Art nutzt das Gebiet ganzjihrig und ist selten
bis sehr selten ("R" - "V").
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Abb. 48, Abb. 49, Abb. 50, Abb. 51: Gnasbach (links oben) und Kutschenitza (rechts oben) sind aufgrund ihrer geringen
Wasserfihrung - wie auch die meisten anderen Grabenlandbiche - als Lebensraum fiir die Griine Keiljungfer ungeeignet.
Dennoch finden sich an ihnen naturschutzfachlich interessante Libellenartengemeinschaften mit zahlreichen gefihrdeten Arten.
Der Mithlgang (links unten: SW Weitersfeld - Poklitsch) ist ebenfalls nicht geeignet, da die FlieBgeschwindigkeit zu gering ist. Hier
fliegt aber die Osterreichweit extrem seltene und gefihrdete Libellenart Somatochlora meridionalis. Potenziell geeignet erscheint der
Schwarzaubach, insbesonder kurz vor der Einmiindung in die Mur.

Erhaltungszustand

Die Beurteilung der fiir die Griine Keiljungfer wesentlichsten Habitatparameter im Natura 2000-Gebiet Grenzmur
erfolgt mit nachstehender Tabelle. Insgesamt ist det Erhaltungszustand als "C" einzustufen.

Kriterium Wertstufe I: Element in | Wertstufe II: Element gut | Wertstufe III: Element in Wieder-
hervorragendem erhalten durchschnittlichem bzw. herstell-
Zustand teilweise beeintrichtigten barkeit
Zustand
Gewisserglite I, I-11 11, T1I-111 IIT und schlechter 111
Vegetationsoffene haufig selten fehlend 11
Uferbereiche entlang
des Gewisser
Uferbefestigung und abwechslungsreich, nicht Uferbefestigung Strukturen Ufer befestigt, wenige oder keine II-11T
Ufervegetation befestigt, gute Schlupf- bietend, Vegetation nicht weit Strukturen bietend, Vegetation
moglichkeiten entfernt weiter von der
Wasseranschlaglinie entfernt
Sohlstruktur /- hohe Diversitit (meist mittlere Diversitait geringe Diversitit / Sohle verbaut TI-111
diversitit naturnaher Verlauf) oder verschlammt
Geschiebedynamik, regelmiBige Umlagerungen | geringe Umlagerungen, aber auch Gewisser verschlickend 111
Verschlickungs- keine Verschlickungstendenzen
tendenzen
Tab. 39: Wichtige Indikatoren der Habitatqualitit fiir die Grine Keiljungfer.
Kriterium Mur Miihlgang |Ehrenh. Bach| Schwarz-
aubach
Gewissergilite 1I ? 11 11
Vegetationsoffene Uferbereiche entlang des Gewisser 11 111 I 1
Uferbefestigung und Ufervegetation 11 11 11 I
Sohlstruktur /-diversitit 11 111 11 11
Geschiebedynamik, Verschlickungstendenzen I1-111 111 11 11

Tab. 40: Bewertung der wichtigsten Indikatoren der Habitatqualitit fir die Grine Keiljungfer an (potenziellen) Lebensrdumen der

Art. Skalierung siche voranstehende Tabelle.
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Isolierung

Das Natura 2000-Gebiet befindet sich relativ nahe am westlichen Rand des geschlossenen Verbreitungsgebietes (B).

Gesamtbeurteilung

Aufgrund der Vorkommensdichte der Art und des Zustands der wesentlichen Habitatparameter wird der

Erhaltungszustand insgesamt als "signifikant" (Kategorie C) beurteilt.

Schutzgutspezifische Malnahmen

Die vorgeschlagenen MaBnahmen sind dafir gedacht, den aktuellen Bestand der Art im Gebiet deutlich zu

vergréfiern. Eine MaBnahme bezieht sich auf die Mur selbst, eine weitere auf den Ehrenhausener Bach.

MaBnahme "Ufergestaltung - Mur"

Gestaltung reichhaltig strukturierter Uferabschnitte zur Verbesserung der Verfiigbarkeit von Larvalhabitaten:
Erhohung der Stromungs- und Tiefendiversitit, der Vielfalt und Verteilung unterschiedlicher Sedimentfraktionen,

punktuelle Erh6hung des Sauerstoffgehalts im Wasser.

Verbesserung der Schlupfméglichkeiten und der Verfiigbarkeit von Imaginallebensrdumen.

Etablierung von:

- weitgehend vegetationsfreien, regelmilBig umgelagerten Schotterbinken oberhalb MQ

- Sand-, Kies- und Schotterflichen unterhalb MQ und NQ

- flachen Uferbereichen mit bis ans Ufer gehenden Réhrichtbestinden (Phalaris) oder Gehoélzen (Salix, Myricaria)

- groflen Strémungshindernissen, die z.T. tiberspiilt werden (Sauerstoffeintrag) und in deren Strdmungsschatten sich

unterschiedliche Sedimentfraktionen sammeln.

MaBBnahme "Ehrenhausener Bach: Gewissersohle strukturieren und FlieBkontinuum

wiederherstellen"

BaumaBnahmen zur Erthéhung der Strémungs- und Tiefendiversitit im Bach; Etablierung von Sohlabschnitten mit

Sand, Kies- und Schottergrund. Herstellung der FlieBgewisserkontinuitit an der Mur.
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IV.10 Hirschkifer (Lucanus cervus)

Schutzgut-Steckbrief

Hirschkifer

EU-Schutzgut-Nr 1083: Lucanus cervus

EU-Status: Anhang I1

Internationale Gefiahrdung (IUCN): nicht genannt

Rote Liste Osterreich: Kat. 4 = potenziell gefihrdet (Jach
1994)

Rote Liste Steiermark: Gefidhrdung unbestimmter Kategorie
(Kreissl 1981)

Berner Konvention: Appendix 111

Kurzbeschreibung: Der Hirschkifer zdhlt zu den auffilligsten Kifern Mitteleuropas. Durch die beachtliche
GréBe von 40-70 mm sowie die im minnlichen Geschlecht stark vergroBerten Mandibeln ist die Art
eigentlich unverwechselbar. Dennoch ist bei der Interpretation von Umfrage-Ergebnissen unter Laien
Vorsicht angebracht, zumal weibliche Tiere mit dem kleineren, deutlich hiufigeren Balkenschroter (Dorcus
parallelepipedus), einer weiteren heimischen Hirschkiferart, verwechselt werden kénnen. Selbst ein so anders
aussehender Kifer wie der ebenfalls iber 40 mm groB3e Lederlaufkifer (Carabus coriacens) muss nicht selten
als Hirschkifer ,,herhalten", wie dies auf alle in den letzten Jahren aus Salzburg gemeldeten Tiete zutrifft
(Geiser 2001).

Gesamtverbreitung: Euro-kaukasisch = gesamtes Europa mit Ausnahme des Nordens bis in die
Ostmediterraneis und nach Syrien.

Biologie: Der Hirschkifer entwickelt sich in Mitteleuropa tiberwiegend in alten Eichen. Besiedelt werden
nicht die Stimme, sondern vermorschte Wurzelstocke und Stiimpfe von teilweise oder ginzlich abgestor-
benen Biumen (Klausnitzer 1995). Hier lebt die Larve deutlich unter der Erdoberfliche und macht cine 4-
8jahrige Larvalentwicklung durch. Die ausgewachsene Larve verlisst schlieBlich den Wurzelstock, wechselt
in den umgebenden Boden und legt dort eine Verpuppungshohle an. Die fertigen Kifer erscheinen im
Frihsommer und begeben sich auf Nahrungssuche (Horion 1958). Besondere Bedeutung nehmen dabei
Saftflisse an Eichen ein, die aus Wunden infolge von Frostrissen, Windbruch und Blitzschlag flieBen (z. B.
Tochtermann 1992). Daneben werden aber auch verschiedene (iber)reife Friichte als Nahrung angenommen
(Sprecher-Uebersax & Durrer 2001).

Lebensraum: Der Hirschkifer bevorzugt alte Eichen-, Eichen-Hainbuchen- und Kiefern-Traubeneichen-
wilder der Ebene und der niederen Hohenlagen, kommt aber auch in alten Parkanlagen und in Obstanlagen
in Waldnihe vor. Dabei ist die Art v. a. auf Eichen-Altholzbestinde im Alter von tiber 150 Jahren mit einem
moglichst hohen Anteil von alten, absterbenden Baumen, v. a. Stimpfen mit Durchmessern tber 40 cm

angewiesen.
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Verbreitung und aktueller Bestand

In Osterreich kommt bzw. kam der Hirschkifer in vielen planaren bis submontanen Lagen und z. T. auch in den
Alpentilern vor. Mit Ausnahme des Ostlichen Niederdsterreichs und des Burgenlandes tritt die Art heute nur noch
zerstreut und in meist kleinen Bestinden auf (z. B. Mitter 2000, Geiser 2001, Paill in Vorbereitung).

In der Steiermark sind Vorkommen des Hirschkifers tiberwiegend aus der Grazer Bucht sowie vereinzelt auch aus
dem Ennstal und aus St. Lambrecht bekannt (z. B. Franz 1974, Kiefer & Moosbrugger 1942, Kodermann 1865, Paill
in Vorbereitung). Die meisten Funde stammen aus dem Raum Graz und dem Oststeirischen Hiigelland (z. B.
Mauerhofer & Holzer 1982, Stark 1975, Proschek 2001).

Die Kenntnisse zur Verbreitung des Hirschkifers in Osterreich bzw. der Steiermark sind trotz des hohen
Bekanntheitsgrades der Art schlecht. Das Problem liegt vor allem darin, dass dltere Daten nur ungeniigend vorliegen,
zumal Funde der — friher allgemein als hiufig erachteten — Art entweder nicht oder kaum mit genaueren Daten
versehen publiziert wurden. Das Beispiel aus Kirnten, wo die Art heute tberaus selten ist, zu Beginn des 20.
Jahrhunderts jedoch als "uberall mehr oder minder zahlreich" angegeben wurde (Holdhaus & Prossen 1901: 96),
zeigt diesen Umstand recht deutlich. Aber auch bis vor kurzem interessierten sich tiberwiegend Kifersammler ohne
wissenschaftlichen Hintergrund fiir die Art. Die Kifer wurden und werden ob ihrer GréBie und Attraktivitdt hiufig
und in groBerer Zahl gefangen, doch nur selten mit Fundortetiketten versehen und noch seltener gelangten Daten —
nicht zuletzt aufgrund der Tllegalitit der Aufsammlungen — an die Offentlichkeit.

Abb. 52: Verbreitung des Hirschkifers in der Steiermark. Die tatsichliche Verbreitung ist nicht ausreichend bekannt. So kann
angenommen werden, dass weite Teile der wirmebegiinstigten Ost- und Weststeiermark (dunkle Farbténe) nicht nur potenzielles,
d. h. historisches Siedlungsgebiet bilden, sondern auch heute noch vom Hirschkifer genutzt werden. Die geringe Anzahl

publizierter Funde gibt daher ein nur unvollstindiges Bild zur Verbreitung der Art in der Steiermark.

Aus den genannten Fakten ldsst sich ableiten, dass die Beurteilung des Bestandes im Natura 2000-Gebiet zur Zeit
lediglich in Form einer groben Abschitzung moglich ist. Beriicksichtigt man die weite Verbreitung im Gebiet, so
kann jedoch davon ausgegangen werden, dass der Bestand im Gebiet 2 bis 15 % des 6sterreichweiten Bestands

(Einstufung B) und sogar mehr als 15 % des steiermarkweiten Bestands (Einstufung A) ausmacht.

Verbreitung und Bestandsgr6Be im Gebiet

Aufgrund der GroéBle des Gebiets und des knappen Zeitbudgets konnten keine flichendeckenden Kartierungen,
sondern lediglich stichprobenartige Erhebungen zum Vorkommen des Hirschkifers im Natura 2000-Gebiet
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durchgefithrt werden. In einer ersten Phase wurden potenziell geeignete Flichen mit Hilfe der vorliegenden
Vegetationskarte und vor allem basierend auf Kenntnissen des Gebiets, die im Zuge der umfangreichen Amphibien-
und Gewisserstrukturkartierungen wihrend des Friihjahrs 2003 gewonnen werden konnten, ermittelt. SchlieBlich
wurde versucht, aus moglichst vielen Teilen des Natur 2000-Gebiets Daten zur Verbreitung des Hirschkifers zu
erlangen. Neben gezielten Umfragen (Spezialisten und im Gebiet titige Biologen) wurden hiefiir verschiedene
Methoden eingesetzt.

Zur ,automatischen® (Lebend-)Erfassung des Hirschkifers wurden insgesamt 17 Kibelfallen eingesetzt. In 10 1
Plastikkiibel wurde jeweils ein mit Kéder versehener Joghurtbecher gehingt. Die Kiibel wurden dann an geeigneten
Stellen am Stamm von FEichen in 1-3 m Hohe angebracht. Um das Uberleben der Tiere iiber mehrere Tage zu
gewihtleisten, wurden am Kibelboden Unterschlupfméglichkeiten aus Eierkarton angeboten. Auflerdem wurden
Abflusslécher in den Kiibelboden gebohrt, um ein Ertrinken der Tiere bei Niederschlag zu verhindern. Die Kiibel
blicben von 8.7.-12.8.2003 exponiert und wurden ein- bis zweiw6chentlich mit neuem Kéder befillt. Der Koéder
bestand zum groBten Teil aus klein geschnittenen tberreifen Bananen und Pfirsichen, die mit Zucker und
Vanillezucker versetzt waren.

Im Zuge mehrerer Tages- (8.7., 17.7., 30.7., 12.8.2003) und zweier Nachtexkursion (7.6., 30.6.2003) erfolgten weitere
Nachweise durch gezieltes Absuchen der Stimme von Eichen. Nachdem im Gebiet nahezu keine Eichen mit
Saftfliissen gefunden werden konnten, wurde untertags der Stammfull exponierter Eichen nach Chitinresten toter
Tiere abgesucht, wihrend die nichtliche Suche bei ginstiger Witterung das Auffinden aktiver, am Stamm
kriechender Kifer bezweckte. Zusitzlich war ein Leuchtturm installiert, um die Anlockung von Hirschkifern zum
Licht hervorzurufen. Fliegende Tiere konnten nicht beobachtet werden, wurden jedoch durch Zufall im Zuge der
Fledermauskartierungen mit Japannetzen gefangen.

Die zur Bewertung der Bestinde notwendigen Biotopstrukturdaten konnten aus zeitbudgetiren Griinden nicht

ausreichend erhoben werden.

Abb. 53, Abb. 54, Abb. 55: Charakteristische Hirschkifer-L.ebensraume im Gebiet. Alteichenbestand im Auwald stiidwestlich von
Mureck (links), riesige solitire Eiche als bedeutender ,,Hirschkifer-Rammelplatz® in Sicheldorf knapp auBlerhalb des Gebiets
(Mitte) und Baumhecken zwischen Oberau und Unterau (HargrieBwiesen) mit sehr schénen Alteichen- und auch
Eschenbestinden (rechts).

Ergebnisse

Der Hirschkifer ist Uber das gesamte Natura 2000-Gebiet verbreitet (siche Verbreitungskarte). Wenn auch bei einer
Gesamtsumme von 25 registrierten Tieren kein einziges Weibchen — als mdéglicher Indikator fur eine geringe
Populationsdichte — nachgewiesen werden konnte, ist abschnittsweise von relativ hohen Siedlungsdichten der Art
auszugehen. Hervorzuheben sind die ausgedehnten eichendominierten Baumhecken sowie die groBere Zahl an
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Solitirbzumen im Abschnitt zwischen Oberau und Unterau (HargrieBwiesen), die eichendominierten Auwaldrinder
insbesondere zwischen Oberau und Radkersburg sowie die Alteichenbestinde im Auwald siidwestlich von Mureck.
In den flichigen Auwaldbestinden sind die Bedingungen fiir den Hirschkifer nicht nur aufgrund des abschnittsweise
geringen Eichenanteils, sondern auch aufgrund der Seltenheit besonnter Eichen-Altbzume und Striinke suboptimal.

Erhaltungszustand

Der Erhaltungszustand des Hirschkifers im Natura-2000 Gebiet kann angesichts des bezogen auf die Gréfie und
Heterogenitit des Gebiets zu geringen Erfassungsaufwandes nur mit Vorsicht geschitzt werden. So fehlen neben
einer spezifischen Lebensraumpotenzialkartierung vor allem Daten zur Nutzung und Nutzungsgeschichte der
Wilder.

Die Bewertung erfolgt getrennt fiir einzelne Abschnitte des Untersuchungsgebietes nach der Kriterienmatrix in Tab.
41. Die Abgrenzung der Abschnitte entspricht dabei weniger populationsbiologischen Grundsitzen, als vielmehr
einem umsetzungsorientierten pragmatischen Ansatz.

Kriterium Wertstufe I: Elementin | Wertstufe II: Element gut | Wertstufe III: Elementin | Wieder-
hervorragendem Zustand erhalten durchschnittlichem bzw. herstell-
teilweise beeintrichtigten | barkeit
Zustand
Eichenbestinde: groBflachige Eichenbestinde | Eichen nur abschnittsweise | Eichenbestinde kleinflichig I
FlachengroBe und vorhanden i flichigen Bestinden und zerstreut; oft nur
Vernetzung Einzelbaume
Eichenbestinde: Lichtoffene Eichenbestinde Eichenbestande haufig Junge, messt dichte II-111
Lichtoffenheit, mit hohem Alt- und geschlossen und mit Eichenbestande ohne Alt-
Totholzanteil Totholzanteil geningem Alt- und Tot- und Totholzanteil; héchstens
holzanteil alte Einzelbiume vorhanden
Tab. 41: Bewertungsmatrix "Hirschkifer".
2 Flichengréfle Lichtoffenheit Erhaltungszustand
Ameinse und Vet:f:zung und Totholzanteil -
Oberschwarza — Weitersfeld I I I
Weitersfeld-Mureck I I II
Mureck — Unterau juis I I
Unterau — Radkersburg I I I
Radkersburg — Staatsgrenze I I I
Gesamtes Gebiet 1T 11 11

Tab. 42: Bewertungen der einzelnen Abschnitte hinsichtlich der Knterien aus Tab. 41.

Isolierung

Das Natura 2000-Gebiet befindet sich inmitten des Verbreitungsgebietes der Art; die Bestidnde sind nicht isoliert
(Stufe C).

Gesamtbeurteilung

Der Gesamtwert des Gebiets fiir den Erhalt des Hirschkifers im nationalen Kontext bezogen auf die kontinentale
Region kann als gut (Stufe B) eingeschitzt werden.
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Schutzgutspezifische Maflnahmen

Eine dauerhafte Stabilisierung und Stirkung der Hirschkiferpopulation kann nur durch den Schutz von
Einzelbdumen und Baumhecken, durch die Beibehaltung der reduzierten Bewirtschaftung von Altholzbestinden

sowie durch Extensivierung (Verlingerung der Umtriebszeiten) von z. Z. intensiver genutzten Waldabschnitten (z. B.
Bestinde in Waldrandlage) erreicht werden.
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IV.11 Scharlachkifer (Cucujus cinnaberinus)

Schutzgut-Steckbrief

Scharlachkifer, Plattkifer

EU-Schutzgut-Nr 1086: Cucujus cinnaberinus

EU-Status: Anhang II, Anhang IV

Internationale Gefihrdung IUCN): VU Alc

Rote Liste Osterreich: Kat. 4 = potenziell gefihrdet (Jach
1994)

Rote Liste Steiermark: Gefidhrdung unbestimmter Kategorie
(Kreissl 1981)

Berner Konvention: Appendix 11

Kurzbeschreibung: Der Scharlach- oder Plattkifer ist ein im imaginalen Stadium — nomen est omen —
Uberaus auffilliger Kifer. Mit einer Kérperlinge von 11-15 mm, der intensiv roten Firbung und dem
dorsoventral stark abgeflachten Korper ist er nicht zu verwechseln. Wesentlich hiufiger wird die Art jedoch
im Larvenstadium aufgefunden (Bussler 2002), welches aufgrund der Abflachung und der beachtlichen
GroBe ebenfalls sehr charakteristisch ist, jedoch nur tiber mikroskopische Merkmale der Kopfkapsel und der
Hinterleibsanhinge zweifelsfrei von den in denselben Lebensriumen wesentlich haufiger vorkommenden

Feuerkafer-Larven zu unterscheiden ist.

Gesamtverbreitung: Zentral-nordosteuropiisch = von Osterreich und Deutschland im Siidwesten, Bosnien

im Stidosten bis Norwegen und Karelien im Noden bzw. Nordosten.

Biologie: Imagines und Larven sind aufgrund ihrer dorsoventralen Abflachung hervorragend auf das Leben
unter Rinden angepasst. Die Larven ernihren sich tberwiegend von den Zersetzungsprodukte der
Bastschicht, nehmen aber wahrscheinlich auch tierische Nahrung zu sich. Die grofteils nihrstoffarme
Nahrung fihrt zu einer zumindest 2-jihrigen Entwicklungszeit, welche mit der Metamorphose im
Frihsommer endet. Die Imagines verbleiben in den Puppenkammern, tiberwintern dort und kopulieren erst

im darauffolgenden Frihjahr.

Lebensraum: Der Scharlachkifer bewohnt alte Waldbestinde tiberwiegend in den Talniederungen. Besiedelt
werden — regional diffetierend — sowohl unterschiedlichste Laub- (Quercus, Fagus, Acer, Tilia, Populus, Fraxinus,
Salixc, Ulmus, Prunus) als auch Nadelbaumarten (Abies, Picea, Pinus), im absterbenden stehenden wie liegenden
Zustand (Bussler 2002). Auch der Zustand der Rinden ist offenbar variabel, nachdem neben der
Bevorzugung der Hohlrdume unter feuchten, verwesenden, dicht aufliegenden Rinden auch Funde unter
ausgetrockneten, fast abgelosten Rinden vortliegen (z. B. Hotion 1960, van Helsdingen et al. 1996, Holzer &
Friess 2001).

130



TEAM

Natura 2000 Managementplan "Grenzmur" wmg

Verbreitung und aktueller Bestand

Der Scharlachkifer kommt innerhalb Osterreichs iiberwiegend in den tief gelegenen Flusslandschaften vor (Paill in
Vorbereitung). Die westlichsten Funde liegen in Tirol und die 6stlichsten an der March (z. B. Kahlen 1997). In
Oberosterreich ist nur eine alte Lokalitat bekannt, aus Karnten fehlen Nachweise und fiir Tirol und die Steiermark ist
der Scharlachkifer erst seit wenigen Jahren gemeldet (z. B. Holzer 1998, Mitter 2001). Die geringe Anzahl an
Nachweisen ist ein deutlicher Hinweis auf die Seltenheit der Art, wird jedoch auch durch die Schwierigkeit des

Auffindens bedingt.

Abb. 56: Verbreitung des Scharlachkifers in der Steiermark. Ein alter Nachweis aus dem Miihlbachgraben (Brandscik 1871,
Kreissl 1981) steht zwei aktuellen aus der Umgebung Herberstein (Holzer 1998, 1999), einem aus dem Gleichenberger Tal
(Okoteam 2003) und den beiden aktuellen aus den Murauen gegentiber.

Fir den Scharlachkifer liegen keine steiermark- oder Osterreichweiten Bestandszahlen vor. Um den Bestand im
Natura 2000-Gebiet einzustufen, wurde — basierend auf einer in Atrbeit befindlichen Gsterreichweiten
Verbreitungsanalyse (Paill in Vorbereitung) — eine gutachterliche Einschitzung getroffen. Demnach entspricht der
Bestand im Gebiet 2 bis 15 % des 6sterreichweiten (Einstufung B) bzw. tiber 15 % des steiermarkweiten Bestands
(Einstufung A).

Erhebungsmethodik

Der Scharlachkifer fehlte bisher aufgrund nicht vorhandener Nachweise zwar im Standard-Datenbogen, war aber
dennoch Gegenstand der FFH-Schutzgut-Erhebungen. Allerdings konnten aus zeitlichen Griinden nur an wenigen
besonders geeignet scheinenden Stellen Nachsuche betrieben werden. Dabei wurden Rinden von absterbenden oder
toten Bdumen abgeldst, um das Vorhandensein von Latven zu Gberpriifen. Um flichendeckende Aussagen tiber das
Vorkommen der Art im Gebiet zu erlangen, wire die gezielte Inventur des Totholzanteils mit Bertcksichtung der
Qualitit (Lage, Alter, Rindenzustand) notwendig.

Ergebnisse

Trotz eingeschrinktem Erhebungsaufwand gelangen zwei Nachweisen des Scharlachkifers im Gebiet. Ein Fund

stammt aus einer absterbenden Schwarzpappel bei Diepersdorf und der zweite aus einer liegenden, toten Exle
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sidwestlich von Mureck. Letzterer Entwicklungsbiotop war fiir die mitteleuropaweit zumeist in Pappeln und Weiden

lebenden Larven bisher arealweit nicht bekannt geworden (Paill in Vorbereitung).

Die Verteilung der Fundorte ist etwas Giberraschend. Dies gilt fir die Tatsache, dass in den breiten Auwaldgirteln
zwischen Oberau und Radkersburg sowie zwischen Radkersburg und der Staatsgrenze trotz Kontrolle sehr gut
geeigneter Totholzchoriotope (Abb. 57) kein Fund gelang, umgekehrt jedoch der Nachweis bei Diepersdorf aus
einem schmalen, deutlich iberformten Auwaldbereich stammt. Daraus ist cinerseits die Seltenheit der Art ersichtlich,
andererseits aber auch der Schluss ableitbar, dass der Schatlachkifer im Grof3teil des Gebiets zu erwarten ist.

Abb. 57, Abb. 58, Abb. 59, Abb. 60: Bestitigte Vorkommen (oben links: Erle in Mureck, oben rechts: Schwarzpappel in
Diepersdorf) und geeignete Entwicklungs-Choriotope ohne Nachweis an relativ lichtoffenen, luftfeuchten Standorten (unten
links: Schwarzpappel in Madlhof, unten rechts: Weide bei Dietzen).

Erhaltungszustand

Der Erhaltungszustand des Scharlachkifers im Natura-2000 Gebiet kann angesichts des bezogen auf die Gréfie und
Heterogenitit des Gebiets wesentlich zu geringen Erfassungsaufwandes nur mit Vorsicht geschitzt werden. So
fehlen neben einer spezifischen Lebensraumpotenzialkartierung vor allem Daten zur Nutzung und
Nutzungsgeschichte der Wilder.

Im Zuge der Bewertung gilt es aullerdem zu bertlicksichtigen, dass sich das Gebiet am Rande des Areals des
Scharlachkifers befindet und daher grundsitzlich geringere Siedlungsdichten zu erwarten sind, als dies beispielsweise
aus den Donau- und Marchauen bekannt ist. Andererseits ist zur Zeit aufgrund der hohen Sterblichkeit der
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Umstandes kénnte mit dem Verschwinden dieser Baumart jedoch in absehbarer Zeit eintreten.

Die Bewertung erfolgt getrennt fiir die zwei zur Zeit bekannten Populationen nach den Kiriterien in Tab. 43 durch
Mittelwertsbildung. Der Erhaltungszustand innerhalb des Gesamtgebiets kann hingegen nur gutachterlich mit

Unsicherheit auf durchschnittlich bis teilweise beeintrichtigt (Stufe C) eingeschitzt werden.

Kriterium Wertstufe I: Element in Wertstufe II: Element gut | Wertstufe III: Element in | Wieder-
hervorragendem Zustand erhalten durchschnittlichem bzw. | herstell-
teilweise beeintrichtigten | barkeit
Zustand
FlachengroBe Das potenzielle Das potenzielle Das potenzielle 111
Siedlungsgebiet umfasst eme | Siedlungsgebiet umfasst emne Siedlungsgebiet umfasst
Flache von > 20 ha Fliche von 5-20 ha emne Fliche von < 5 ha
Baumbestand: Laubholzbestand Laubholzbestand +/ Junger, groBteils dichter II-ITT
Struktur und (insbesondere Pappel und | geschlossen und mit maBigem | Laubholzbestand mit sehr
Totholzanteil Weide) zum Teil lichtoffen Alt- und Totholzanteil genngem Alt- und
und mit hohem Alt- und Totholzanteil
Totholzanteil
Baumbestand: Ausgeglichene Altersstruktur, | Unausgeglichener Alteraufbau Einaltriger Bestand mit II-IIT
Altersaufbau wobei neben absterbenden mit Ube:wiegen junger oder relativ jungen Gehélzen
Altbaumen auch weitere bereits abgestorbener Baume (unter besonderer
Altbaume sowie Jungwuchs (unter besonderer Beriicksichtigung der
vertreten ist (unter Berticksichtigung der Schwarzpappel)
besonderer Beriicksichtigung Schwarzpappel)
der Schwarzpappel)
Tab. 43: Bewertungsmatrix "Scharlachkifer".
Flichengréfle Struktur und Altersaufbau Erhaltungszustand
Totholzanteil
Mureck I I II II
Diepersdorf I I I I
Gesamtes Gebiet - - - 11

Tab. 44: Bewertungen der beiden Populationen hinsichtlich der Kriterien aus Tab. 43.

Isolierung

Das Natura 2000-Gebiet befindet sich am Rande des Verbreitungsgebietes der Art; die Bestinde sind jedoch nicht
isoliert (Stufe B).

Gesamtbeurteilung

Der Gesamtwert des Gebiets fiir den Erhalt des Scharlachkifers im nationalen Kontext bezogen auf die kontinentale
Region kann als gut (Stufe B) eingeschitzt werden.

Schutzgutspezifische Mallnahmen

Eine Verbesserung der Scharlachkiferpopulation kann nur durch die Beibehaltung der reduzierten Bewirtschaftung
von Altholzbestinden sowie durch Extensivierung (Veringerung der Umtriebszeiten, Belassung von Totholz im
Bestand) von z. Z. intensiver genutzten Waldabschnitten erreicht werden.
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IV.12 Juchtenkifer (Osmoderma eremita)

Trotz zweier Nachweise innerhalb der Grenzen des Natura 2000-Gebiets — Kreissl (1974) zitiert eine alten Fund aus
Mureck und Martinek (1875) meldete die Art vor mehr als hundert Jahren aus der Umgebung von Radkersburg —
wird der Juchtenkifer im Standarddatenbogen nicht gefiihrt.

Zwar konnte die schwer und nur aufwindig nachweisbare Art aus zeitbudgetiren Griinden im Rahmen dieses
Projektes nicht gezielt gesucht werden, doch wurden potenzielle Lebensrdume im Zuge der Kartierungen des
Hirschkifers erhoben. Demnach ist im Abschnitt zwischen Oberau und Unterau (HargrieBwiesen,
RoB3schidelwiesen) durchaus mit einem Vorkommen des Juchtenkifers zu rechnen. Eine MaB3nahme zur Férderung
des steiermarkweit nur im Natura 2000-Gebiet Feistritzklamm/Herberstein bertcksichtigten Juchtenkifers (Paill in
Vorbereitung) wird daher formuliert, zumal sie in hoher Ubereinstimmung mit einer Hirschkifer-spezifischen
Mafnahme keinen Mehraufwand bedeutet.
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IV.13 Grof3er Feuerfalter (Lycaena dispar)

Schutzgut-Steckbrief

GroBer Feuerfalter

EU-Schutzgut-Nr : Lycaena dispar

Syn.:  Chrysophanus  dispar.  In  Mitteleuropa  ssp.  rutilus,
Nominatunterart aus England beschrieben, ausgestorben.

EU-Status: Anhang II, Anhang IV

Internationale Gefihrdung IUCN): LR/nt

Rote Liste Osterreich: 2 (stark gefihrdet; Huemer, Reichl & Wieser
1994)

Rote Liste Steiermark: 2 (stark gefdhrdet; Huemer, Reichl & Wieser
1994)

Berner Konvention:

Kurzbeschreibung: Blauling mit ca. 4 cm Fligelspannweite.
Oberseite orangerot mit schwarzem Saum und einem dunklen Fleck
im Vorderteil des Vorderfliigels; Weibchen mit zusitzlichen dunklen
Flecken. Weitere dhnliche Arten.

Gesamtverbreitung: Mitteleuropa bis Ural, Kaukasus

Oben und mitte: Weibchen, unten: Miannchen

Quelle: Internet

Biologie: Zwei Generationen im Jahr, die erste im Mai/Juni, die zweite ab Ende Juli. Nektarhabitat sind oft
Blutweiderich, Rossminze und Baldrian; die Eier werden an breitblittrigen, nicht-sauren Rumex-Arten
abgelegt (R. obtusifolins, R. crispus) Da Imagines meist in relativ geringen Dichten auftreten, werden oft
Eigelege kartiert.

Lebensraum:  Feuchtwiesen mit Ampfer-Bestinden, auch Seckundirbiotope (feuchte Brachen),

Verlandungszonen.
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Verbreitung und aktueller Bestand

In Osterreich auBerhalb der Alpen weit verbreitet, aber in deutlichem Riickgang begriffen.

Verbreitung und BestandsgréBBe im Gebiet

Der GroBe Feuerfalter konnte an zwei Stellen im Gebiet nachgewiesen werden. In Unterschwarza befinden sich
zwischen Forst (Esche, Eiche, Erle, Weilbuche) und Maisacker kleinflichige Wiesen mit einzelnen Exemplaren von
Sanguisorba officinalis (GroBler Wiesenknopf). Der zweite Fundort liegt bei Deutsch Goritz an der Peterquelle. Es
finden sich dort mehr oder weniger ausgetrocknete Feuchtwiesen mit einem geringen Anteil an Rumex sp. und
Sanguisorba officinalis. Die zu hiufige und zu frithe Mahd schwicht die Kolonie.

Art Fundort Individuen
Lycaena dispar 1 Unterschwarza 1M
3 Peterquelle 1w

Tab. 45: Nachweise von Lycaena dispar im Naura 2000-Gebiet Grenzmur (M= Minnchen, W= Weibchen).

Erhaltungszustand

Die Habitate dieser Art - Feuchtwiesen, Verlandungszonen etc. - wurden in den letzten Jahrzehnten durch
Trockenlegungen, Intensivierung der ILandwirtschaft, Gewisserregulierungen etc. systematisch zerstort; der
Erhaltungszustand ist entsprechend negativ zu beurteilen. Allerdings ist eine Wiederherstellung mit relativ geringem
Aufwand z. B. im Rahmen von OPUL méglich, da der Falter auch sehr nihrstoffreiche Brachen auf umgewandelten
Agrarflichen (z. B. Agropyro-Rumicion) zu besiedeln imstande ist.

Es wird vorgeschlagen, potenzielle Futterflichen des GroBlen Feuerfalters von Anfang Juni bis Ende August nicht zu
mihen, besonders zu beriicksichtigen sind die zwei Wiesen mit dokumentierten Vorkommen des Grofien
Feuerfalters.

Isolierung

C

Gesamtbeurteilung

Gegenwirtig ist die Population des Gro3en Feuerfalters (vermutlich) sehr klein, jedoch noch signifikant und durch
gezielte FérderungsmalB3nahmen deutlich vergréBerbar.
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IV.14 Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbliuling (Maculinea nausithous)

Schutzgut-Steckbrief

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling

EU-Schutzgut-Nr : Maculinea nausithons

Syn.: Glancopsyche nansithous

EU-Status: Anhang 11, Anhang IV

Internationale Gefihrdung IUCN): LR /nt

Rote Liste Osterreich: 2 (stark gefihrdet; Huemer, Reichl &
Wieser 1994)

Rote Liste Steiermark: 2 (stark gefidhrdet; Huemer, Reichl &
Wieser 1994)

Berner Konvention: Appendix 11

Kurzbeschreibung:  Sehr  dhnlich M.  feleins,  aber
Fligeloberseite dunkler und Fligelunterseite briunlich.

Unterseite der Hinterfliigel ohne Saumpunkte.

Gesamtverbreitung: Mitteleuropa bis Ural, Kaukasus

Biologie: Tagaktiver Falter, Hauptflugzeit Ende Juni bis
Mitte August. Die Imagines leben vor allem am Groflen
Wiesenknopf. In die Blitenképfchen dieser Pflanze werden
auch die Eier gelegt. Die Raupen ernihren sich zunichst von

den Blitenkopfchen, im Herbst werden sie dann in
Ameisennester (Mymmica spp.) transportiert, wo Uber- Quelle: Ebert (1991)
winterung und Verpuppung stattfinden. Die Nester der
Wirtsameisen befinden sich zumeist etwas erhoht in
trockeneren Bereichen, z. B. an Wegsiumen und

Hang(mager)wiesen.

Lebensraum: Nahrstoffarme, d. h. ungediingte Feuchtwiesen und feuchte Quellwiesen, v. a. in Tallagen, an
Hingen und am Rand von Mooren (Molinion, feuchtes Arrhenatheterion, aber nicht im Calthion, da die Art
gegeniiber extremen Vernissungen oder Uberflutungen sehr empfindlich ist). Voraussetzung ist das
Vorhandensein des Gro3en Wiesenknopfs (Sanguisorba officinalis).
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Verbreitung und aktueller Bestand

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenbliuling ist in Osterreich auBerhalb des Alpenraums weit verbreitet, aber in
deutlichem Ruckgang beriffen.

Verbreitung und BestandsgroBBe im Gebiet

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenbliuling war im Standarddatenbogen nicht verzeichnet , konnte aber im Zuge der
Tagfalterkartierung an zwei Stellen im Gebiet nachgewiesen werden. Eine sehr kleine Kolonie konnte bei der
Petersquelle auf einer mehr oder weniger ausgetrockneten Feuchtwiese mit einem geringen Bestand des Groflen
Wieseknopfes (Sanguisorba officinale) nachgewiesen werden. Der zweite Fundort befindet sich bei Salsachmiihle
entlang eines Baches zwischen Forst und Maisdckern. Die Kolonie ist ebenfalls sehr klein.

Art Fundort Individuen
Maculinea nausithous 4 Salsamiihle 1 Ex
3 Petersquelle 2 Ex

Tab. 46: Nachweise von Maculinea nansithous im Natura 2000 Gebiet-Grenzmur (Ex = Exemplar).

Erhaltungszustand

Die ehemals im Gebiet weit verbreiteten Feuchtwiesen, feuchten Wiesengriben und Hangquellfluren sind durch
zahlreiche Regulierungs-, Drainagierungs- und Flurbereinigungsprojekte heute fast zur Ginze vernichtet;

entsprechend sind gegenwirtig fast keine Habitate fiir Ameisenbldulinge mehr vorhanden.

Der Erhalt der letzten bestehenden ungediingten Feuchtwiesen in ihrer gegenwirtigen Bewirtschaftungsweise ist fiir
den Schutz der Art essentiell; zudem ist die Neuanlage entsprechender Habitate unbedingt erforderlich. Neben einer
an die Lebensweise dieser Schmetterlinge angepassten Bewirtschaftung und Mahd der Feuchtwiesen (keine
Dingung, Mahd entweder einmalig im Herbst (ab Anfang September) oder eine sehr frihe Mahd (bis spitestens
Ende Mai) und eine weitere Mahd im Spitherbst) ist auch der Erhalt von Saumstrukturen bzw. angrenzenden
trockeneren Wiesenbereichen essentiell. [Anmerkung: Fine frihe Mahd Ende Mai kann jedoch je nach Standort evtl.

Konflikte mit anderen Schutzgiitern — z. B. Vogelarten — nach sich ziehen.]

Isolierung

C

Gesamtbeurteilung

Gegenwirtig ist auch die Population des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbldulings (vermutlich) sehr klein, jedoch
noch signifikant und durch gezielte Férderungsmal3nahmen deutlich vergréBerbat.
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IV.15 Russischer Bir (Callimorpha quadripunctaria)

Schutzgut-Steckbrief

Russischer Bar

EU-Schutzgut-Nr : Callimorpha guadripunctaria

Syn: Euplagia guadripunctaria, Panaxia quadripunctaria

EU-Status: Anhang 11, prioritir

Internationale Gefihrdung IUCN): -

Rote Liste Osterreich: -

Rote Liste Steiermark: -

Berner Konvention: -

Kurzbeschreibung: Birenspinner (Arctiidae) mit ca. 5 cm Fligelspannweite und unverwechselbarer
Fligelzeichnung; die Vorderfliigel zeigen gelblichweile Querbinden in Form der rémischen Ziffer "IV" bzw.

,» VI auf schwarzem Grund, die Hinterfligel und der Hinterleib sind kriftig rot mit schwarzen Flecken.

Gesamtverbreitung: Mittel- und Stiideuropa, Kleinasien, westliches Ru3land, Vorderasien

Biologie: Imagines sind tag- und nachtaktiv, gerne an Eupatorium cannabinm (Wasserdost); Hauptflugzeit Ende
Juli - Mitte August (univoltin), gut nachweisbar. Eiablage an verschiedenen Kriutern und Striauchern (z. B.
Lamium, Epilobium, Corylus, Rubus, Lonicera), die Uberwinterung erfolgt im jungen Raupenstadium. Die
Raupen sind vorwiegend nachtaktiv und daher relativ schwer nachzuweisen.

Lebensraum: Besiedelt Biotopkomplexe (Waldsiume, Schlagfluren, Lichtungen, Hochstaudensiume,
Hecken, aufgelassene Weingirten, hochstaudenreiche Trockenrasenrinder und Felsfluren). AuBerst vagile
Art.
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Verbreitung und aktueller Bestand

In der Steiermark vor allem in Tallagen verbreitet, allerdings im Riickgang begriffen -, mdl Mitt).

Verbreitung und Bestandsgré8e im Gebiet

Im Natura 2000-Gebiet konnten im Zuge einer Tagfalterkartierung (22.07.2003) und Beobachtungen wihrend der
Kartierung anderer Schutzgiiter —) der Russische Bir an sechs Standorten nachgewiesen

werden.

Art Fundort Individuen
Callimorpha 3 Petersquelle 1Ex
quadripunctata 4 Salsachmiihle 2Ex

7 Mureck 3Ex

8 Gamlitzbach E Gamlitz 5Ex
9 Ehrenhausenerbach SE

Ehrenhausen 8 Ex

10 S Diezendo«fl 1Ex

Tab. 47: Nachweise von Callimorpha quadripunctata im Natura 2000 Gebiet Grenzmur (Ex = Exemplar).

Erhaltungszustand

Durchschnittlicher Erhaltungszustand (C).

Isolierung

C

Gesamtbeurteilung

C signifikanter Wert.
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IV.16 Bewertungen der Vorkommen von Arten des Anhangs II der FFH-
Richtlinie

Vor Beginn dieses Projektes waren im Standarddatenbogen sechs Sdugetierarten (Fischotter, Kleine Hufeisennase,
GroBle Hufeisennase, Wimperfledermaus, Bechsteinfledermaus, GroBes Mausohr), drei Amphibienarten

(Gelbbauchunke, Rotbauchunke, Alpenkamm-Molch) und drei Arten der Wirbellosen Tiere (Flussmuschel,
Russischer Bar, Hirschkifer) als Schutzgiiter gemi3 Anhang IT der FFH-Richtlinie genannt.

Im Rahmen dieses Projekts erfolgte eine "Nachjustierung" der Einstufungen zu PopulationsgroBe,
Erhaltungszustand und Gesamtbedeutung des Gebietes. Zwei Fledermausarten (GroBie Hufeisennase,
Bechsteinfledermaus) konnten im Zuge der Kartierungsarbeiten nicht mehr nachgewiesen werden. Im Gegensatz
dazu wurden vier Insektenarten (Scharlachkifer, Juchtenkifer, GroBler Feuerfalter, Dunkler Wiesenknopf-

Ameisenblduling) neu in den Standarddatenbogen aufgenommen.

Code |Wiss. Name Dt. Name Populations- | Popu- | Erhaltung | Isolierung| Gesamt
grofBe (nicht | lation
zichend)
Sdugetiere
1355 |Lutra lutra Fischotter p B B C B
1337 |Castor fiber Europdischer Biber - D - - -
1303 |Rbinolophus hipposideros Kleine Hufeisennase v D - - -
1321 |Myotis emarginatus Wimperfledermaus C C B
1324 | Myotis myotis Grol3es Mausohr C C
Amphibien
1193 |Bombina variegata Gelbbauchunke
1193/ |Bombina variegata x bombina|Bastardunke
1188
1167 | Triturus carnifex: Alpenkammmolch C B B C A
Wirbellose
1032 |Unzo crassus Flussmuschel P B C
1037 |Ophiogomphus cecilia Grine Keiljungfer C B
1083 |Lucanus cervus Hirschkifer R B B C
1084* | Osmoderma eremita Juchtenkifer, Eremit Ve D - - -
1086 | Cucujus cinnaberinus Schatlachkifer Y% B C B B
1060 |Lycaena dispar GroBer Feuerfalter \Y% C C C C
1061 |Maculinea nansithons Dunkler Wiesenknopf- v C C C C
Ameisenbliuling
1078 | Callimorpha quadripunctaria |Russicher Bir p C C C C

Tab. 48: Bewertungen der Vorkommen von Arten des Anhangs II der FFH-Richtlinie. Haufigkeitsangaben: "C" = hiufig; "R" =
selten"; "V" = sehr selten; "P" = prisent, keine Hiufigkeitsangaben méglich.
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V ARTEN DES ANHANGS I DER VOGELSCHUTZ-RICHTLINIE
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V.1 Datenmaterial und Methodik

Vorkenntnisse

Bei der steirischen Brutvogelkartierung 1981-1990 lag das Gebiet hinsichtlich des Bearbeitungsgrades und der
dokumentierten Artenzahlen etwas tiber dem Durchschnitt der auBBeralpinen steirischen Landesteile. Die Bearbeitung
erscheint im (allerdings relativ groben) 5 x 3-Gradminuten-Raster anndhernd lickenlos und die ermittelten
Brutvogel-Artenzahlen liegen fiir die meisten Raster relativ hoch (Sackl & Samwald 1997). Eine Ausnahme bilden die
sudostlichsten Gebietsteile, die damals offensichtlich etwas schlechter bearbeitet wurden (z. T. aber Artefakte durch
Randraster, die nur teilweise auf Osterreichischem Staatsgebiet liegen). Immerhin zeigen die Daten der
Brutvogelkartierung grob die damalige Verbreitung der Anhang I-Arten und weiterer Arten im Gebiet der Grenzmur
und den deutlich erthéhten Artenreichtum der auleralpinen Tallagen (zu denen das untere Murtal zihlt) gegentiber
anderen GroBlandschaften der Steiermark. Uber die Brutvogelkartierung mit ihrem Grobiiberblick hinausgehend
liefert die Dissertation von Ilzer (1993) detailliertere Informationen zur quantitativen Zusammensetzung von

Vogelgemeinschaften in verschiedenen Auwaldtypen der Grenzmur in den spiten 1980er Jahren.

Die im Standard-Datenbogen (Ausfiilldatum: Mai 2001) gemachten Angaben zum Vorkommen von Anhang I-
Vogelarten und weiteren Arten basieren somit auf einer besseren Datengrundlage, als dies in etlichen anderen
steirischen Natura 2000-Gebieten der Fall ist. Diese Datengrundlage ist allerdings grofiteils rund 15 Jahre alt und
daher nicht mehr unbedingt reprisentativ fir den heutigen Gebietszustand.

Angesichts dieser Datenlage betreffen Wissensdefizite (1) die aktuelle Verbreitung und die Bestandsgrofen der
Anhang I-Arten im Gebiet (die Daten der Brutvogelkartierung haben abgeschen davon, dass sie veraltet sind,
weitgehend zufilligen Charakter ohne Quantifizierungsansatz und ohne Anspruch auf Reprisentativitit oder
Vollstindigkeit) und (2) in Finzelfillen sogar die Prisenz oder Absenz von bisher nicht oder evtl. auch filschlich
genannten Arten im Gebiet. Dartiber hinaus wurden (3) Gefihrdungsursachen bisher erst in recht vager und
unvollstindiger Form beschrieben, womit auch (4) MaBnahmen erst in groben Umrissen formulierbar waren (llzer

1993).

Das Okoteam verfiigt iiber die genannten Quellen hinaus iiber detaillierte, noch unveréffentlichte Daten aus
Forschungstitigkeiten in den Murauen im Leibnitzer Raum, die Vergleiche ermdglichen bzw. die Besonderheiten der
Grenzmurauen im Gesamtraum der steirischen Murauen deutlicher erkennen lassen. Dariiber hinaus liegen zu
Vetgleichszwecken Daten aus anderen Osterreichischen Auengebieten vor (Steiner et al. 1988, Moritz & Winding
1994, Winding et al. 1994, Eisner & Brunner 2001, 2003, Okoteam 2001, 2002).

Hinsichtlich der MaBnahmenkonzeption liegen fiir etliche Arten Vorerfahrungen aus dem Natura 2000-Gebiet
,Stidoststeirisches Hiigelland* vor (Okoteam et al. 2003). AuBerdem ist anwendungsorientierte Literatur zu diesem
Gegenstand verfiigbar (z. B. Bauer & Berthold 1996, Miiller-Kroehling et al. 2003).

Gebietsgrenzen und Randdaten

Grundsitzlich sind die Natura 2000-Gebietsgrenzen auch die Grenzen des Untersuchungsgebietes. Die aktuellen
Kartierungen der Anhang I-Arten wurden punktgenau durchgefithrt (kartografische Verortung innerhalb des der
Datenbank zugrunde liegenden Gradminutenrasters). Fur Vogelarten mit groBflichiger Raumnutzung werden
dariiber hinaus einzelne Datensitze von aullerhalb des Natura 2000-Gebietes einbezogen (v. a. Weil3storch).

Umfang, Quellen und Zeitstruktur der Daten

Es liegen 318 durchwegs neueste (2002 und 2003) Datensitze zu Anhang I- und Rote Liste-Arten vor, die sich wie in
Tab. 49 dargestellt zusammensetzen. Die Daten von 2002 stammen aus gutachtetlichen Titigkeiten des Okoteams in
den Gemeindegebicten von Donnersdorf und Sicheldotf, die Daten von 2003 aus flichendeckenden Erhebungen fiir
die vorliegende Arbeit. Diese Daten bilden zusammen die Grundlage fir die Darstellung des Ist-Zustandes. Beim
Weillstorch wurden zudem Informationen aus dem Artenschutzprojekt WeiBlstorch (H. Haar) einbezogen. Die
Datengrundlage hinsichtlich neuer Daten ist damit besser als im Natura 2000-Gebiet ,,Stidoststeirisches Hiigelland*.
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Die groB3teils aus den 1980er Jahren stammenden Angaben in Ilzer (1993) und Sackl & Samwald (1997) wurden zu
Vergleichszwecken gesichtet. Auf den Ankauf von Daten aus dem ,,Archiv BirdLife Steiermark® wurde aufgrund der
Erfahrungen im Natura 2000-Gebiet ,,Stidoststeirisches Hiigelland* (sehr geringer Anteil aktueller Daten im Archiv,
in mehrfacher Hinsicht stark eingeschrinkte Verwertbarkeit der Archivdaten fiir die Zwecke des Managementplanes)

verzichtet.

Anzahl Datensatze

Anhang I-Arten Rote Liste-Arten
Erhebungen Okoteam 2002 27 24
Erhebungen Okoteam 2003 159 108
Summe 318

Tab. 49: Zusammensetzung der Datengrundlage. Spalte ,,Rote Liste-Arten*: Arten der steirischen (Sackl & Samwald 1997)
und/oder 6sterreichischen Roten Liste (Bauer 1994), soweit sie keine Anhang I-Arten sind. (Die neue 6sterreichische Rote Liste

[Frihauf in Druck] stand zum Kartierungszeitpunkt noch nicht zur Verfiigung.)

Umfang, Methoden, Zeitraum und Mitarbeiter der ornithologischen Bestandserfassung
2003

Der Zeitaufwand fir die Gelindearbeiten 2003 belief sich auf rund 222,5 Arbeitsstunden mit Schwerpunkt in den
Monaten Mirz und April. Das bedeutet einen vergleichsweise hohen Aufwand von 10,5 Std. pro km? Der
Vergleichswert im (wesentlich groBeren) Natura 2000-Gebiet Stidoststeirisches Hugelland hatte 1,8 Std./km?
betragen.

Die Bestandserfassungen 2003 wurde hauptsichlich von zwei Bearbeitern _) durchgefiihrt.
Zusitzliche Einzeldaten, deren Erhebung im genannten Stundenaufwand nicht beriicksichtigt ist, wurden von
weiteren Beobachtern _) im Rahmen der Beatbeitung anderer Schutzgliter
beigesteuert. Tab. 50 und Abb. 61 informieren im Uberblick tiber das methodische Grobkonzept und den Zeitplan
der Bestandserfassungen.

Einer Erlduterung bedarf die Verteilung der Kartierungsstunden auf die Monate. Winterkartierungen unterblieben
nicht nur wegen der spiten Beauftragung, sondern waren auch deswegen nicht unbedingt erforderlich, weil
potenzielle Uhu-Lebensrdume im Gebiet fehlen und auch sonst keine im Winter zu erfassenden Anhang I-Arten in
signifikanten Bestinden bekannt oder zu erwarten sind. Der hohe Aufwand im Mirz (108,2 Std.) und April (90,3
Std.) ergibt sich aus den sehr aufwindigen Schwerpunktkartierungen der Anhang I-Spechtarten im Auwald (hoher
Zeitaufwand v. a. fir Mittelspecht erforderlich) und aus der teilweise bereits in den April fallenden
Halsbandschnipper-Kartierung (2003 um ca. eine Woche frihere Ankunft der Art im Brutgebiet gegeniiber
Votjahren, Archiv Okoteam). Auch die Kontrolle geeigneter Eisvogel-Gewisser erfolgte durchwegs bereits im April
(an Auengewissern bessere Sichtbedingungen als im spiten Frihjahr/Sommet!). Ebenso wutden die Nachweise
besetzter Weilstorchhorste teilweise bereits im  April erbracht, sodass der Aufwand fiir die restlichen
Horstkontrollen ab Mai nur noch gering war. Da potenzielle NeuntSter-Lebensrdume schon im Mirz und April
laufend mitnotiert wurden, konnte die eigentliche Kartierung dieser Art im Mai/Juni gezielt und daher ebenfalls mit
sehr geringem Aufwand neben der Suche nach Wespenbussard-Vorkommen erfolgen. Vor allem daraus — und nur in
zweiter Linie aus einem beschrinkten Zeitbudget — ergab sich der Uberraschend geringe Aufwand im Mai/Juni (24,0
Std.) gegeniiber den hohen Mirz/April-Werten.

Mit Ausnahme des Halsbandschnippers, der auf reprisentativen Probeflichen erfasst wurde, wurden alle Anhang I-
Arten auf gesamter Gebietsfliche (bzw. in allen potenziell geeigneten Lebensriumen des Gebietes) kartiert.
Besonders bei den Spechten, die ein bedeutendes Schutzgut des Gebietes darstellen, liegt darin eine nicht
selbstverstidndliche Qualitit der erfolgten Kartierungen (hoher Aufwand v. a. fiir den Mittelspecht, s. oben). Im
Unterschied zum Natura 2000-Gebiet Stidoststeirisches Hiigelland konnte auch der NeuntSter auf gesamter Fliche
kartiert werden, da sich die Anzahl der potenziell geeigneten Lebensrdume fiir diese Art als sehr tiberschaubar erwies.
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Vogelarten(gruppen) Methoden Ergebnisse | Karten

1 2 3 4|5 6 7 8 9
Schwarzstorch =] | x| | |x
Weilstorch X ’ p:¢ | | | X X
Wespenbussard ix i i x: i ix X
Grauspecht X p < X X
Schwarzspecht x x x X
Mittelspecht X X X X
Eisvogel >4 X X X
Halsbandschnipper X X X X
Neunt&ter X X x X
Durchziigler Anhang I >4 X x X
sonstige Rote Liste-Arten X x

Tab. 50: Methodisches Grobkonzept der Vogelbestandserfassung 2003. Die Spaltennummern bedeuten:

Methoden:
1 Horstkartierung (auf Basis des Artenschutzprojektes WeiBstorch und eigener Daten)

2 Rasterkartierung quantitativ, (nahezu) flichendeckend in allen potenziell geesgneten Habitaten, mit Punktverortung aller
Beobachtungen

3 Probeflichenkartierung quantitativ, mit Verortung aller Beobachtungen

4 Rasterkartierung qualitatre
Ergebnisse:
5  Verbreitung und BestandsgréBe aufgrund direkter Kartierungen eingeschitzt
6 Verbreitung und BestandsgroBe auf Teilflichenbasis hochgerechnet oder geschitzt
7 Verbreitung
8 Bestandstrends (soweit beurtelbar)
Kartendarstellung:
9 Punktkarte (aktuelle Nachweisorte, Reviere oder Horststandorte)

Mirz | Apal |  Mai | Juni
Vel — S S
Schwaczstosch |
Wespeabussard | TR —
e | — |
Grauspecht
Firvogd I —
Halsbandschnippes N N
Neaotote | -
weitere Anh. I-Arten -

Abb. 61: Zeitplan der ornithologischen Bestandserfassung. Angegeben sind die Zeitspannen, in denen Schwerpunktkartierungen
der im Standard-Datenbogen genannten Anhang I-Arten durchgefiihrt wurden bzw. in denen Datensitze zu allfilligen weiteren
Anhang I-Arten und zu Rote Liste-Arten gesammelt wurden.
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Kartendarstellungen

Die Verbreitung der Schutzgiiter im Natura 2000-Gebiet wird durchwegs in Form von Punktkarten dargestellt. Da
auf die Einbezichung alter Rasterfelddaten verzichtet wurde (siche oben), besteht keine Veranlassung, Ergebnisse auf
der (unprizisen und wenig planungsfreundlichen) Rasterbasis von 1 x 1 geogr. Minute darzustellen, wie dies etwa im
Managementplan fiir das Natura 2000-Gebiet ,,Stidoststeirisches Hugelland* erforderlich war.

Die Nummerierung der Nachweispunkte in den Karten und in der korrespondierenden Datenbank setzt sich aus
einem Artkirzel und der laufenden Nummer lt. Karte zusammen (z. B. HS27 in der Datenbank = Pkt. 27 in der
Artkarte ,,Halsbandschnipper®). Die Datenbank selbst ist gemil3 dem Kartierungsmodus einer Rasterkartierung auf
geogr. Minutenfeldern aufgebaut.
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V.2 Silberreiher (Egretta alba)

Steckbrief

Silberreiher

EU-Schutzgut-Nr A027 Egretta alba

Syn.: Casmerodins albus

EU-Status: VS-RL, Anhang I

SPEC Kategorie: keine

Status Rote Liste Osterreich: A.4 (Bauer 1994)

Status Rote Liste Steiermark: keiner (Sackl & Samwald 1997)

Status Berner Konvention: Appendix II

Kurzbeschreibung: Sehr grofier, ganz weiller Reiher, Gestalt dhnlich Graureiher, aber Beine und Hals linger.
Unterscheidung von Seidenreiher und Kuhreiher durch GréBe, Gestalt, Schnabellinge, Beinfirbung und
vollig fehlende Ockerténung. Stimme: fast nur in Brutkolonien zu héren, als Durchziigler zumeist stumm
(Svensson et al. 1999). Foto: H. Brunner, Okoteam.

Gesamtverbreitung: Wenige Plitze in SE-Europa, Vorderasien und Schwarzmeer-Kaspigebiet; groBBes Areal
von Zentral- bis E-Asien, S-Asien, Insulinde, Australien; Afrika S Sahara; S-, Mittel- und N-Amerika (Bezzel
1985).

Biologie: Tagaktiv. Nahrung meist Fische, aber auch Amphibien, Wasserinsekten, auf dem Land Reptilien,
Kleinsauger, Landinsekten. Nahrungserwerb z. B. durch langsames Waten im Seichtwasser. Koloniebriiter in
ausgedehnten Schilfflichen gréBerer Seen (in Osterreich Neusiedlersee). Minnchen bauen zunichst
Plattform fiir die Balz. Nest in Europa meist im Réhricht, dichte Kolonien, mitunter beriihren sich die
Nestrinder. Material alte Schilfhalme. Minnchen und Weibchen bauen, briiten und fiittern gemeinsam. 1
Jahresbrut (Gelege 3-5 Eier), Nachgelege. Geschlechtsreife wohl erst im 2. Lebensjahr. Monogame
Saisonehe. Familie bleibt oft nach Fliiggewerden der Jungen noch linger zusammen (Bezzel 1985, Svensson
etal. 1999).

Lebensraum: GroBle  Schilfgebiete, Nahrungserwerb am  Schilfrand, auch in vegetationsfreien
Flachwasserstellen, tUberschwemmten Wiesen usw. (Bezzel 1985). Auf dem Zug recht unspezifische
Habitatwahl (diverse Gewisser, Offenlebensriume in Gewissernihe).
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

D

Als Brutvogel auf das Gebiet des
Neusiedlersees beschrinkt, abseits
davon Durchziigler und

Wintergast.

Karte: Dvorak et al. (1993)

Verbreitung in der Steiermark

D keine Karte, da kein Brutvorkommen in der Steiermark

Durchziigler und Wintergast, in
den letzten Jahren in zunehmender

Hiufigkeit

Situation im Gebiet

Die Art ist im Untersuchungsgebiet als sparlicher Wintergast und Durchziigler einzustufen. Auch im Standard-
Datenbogen ist die Art in diesem Sinn genannt.

Durchziehende Einzelvogel wurden am 01.04.2003 nérdlich von Hofstitten am Gnasbach und am 22.04.2003 am
Schotterteich westlich von Miihlried beobachtet. Fine weitere Meldung vom 29.01.2002 liegt vom Hartelbach bei
Halbenrain vor _, mindl Mitt). Die Art kann im Gebiet potenziell an vielen stehenden und flieBenden
Gewissern als gelegentlich auftretender Durchzigler und Gast erwartet werden, bevorzugte Lokalititen kénnen

nicht genannt werden.

Der Silberreiher diirfte im Untersuchungsgebiet in fritheren Jahren seltener aufgetreten sein als heute. Als Folge
positiver Bestandsentwicklungen im Brutgebiet am Neusiedlersee (dort etwa Verdoppelung des Brutbestandes seit
den 1970er Jahren, vgl. Dvorak et al. 1993, Donnerbaum et al. 2000, Donnerbaum & Ilzer 2001) hat sich die Art in
der Steiermark in den letzten Jahren zunehmend als Durchziigler, Wintergast und Ubersommerer etabliert (z. B.
Zuna-Kratky & Samwald 2000, Donnerbaum & Ilzer 2001). Diese Entwicklung hat sicherlich auch fir das
Untersuchungsgebiet Gultigkeit.

Ein gelegentliches und vereinzeltes Auftreten des Silberreihers kann in dhnlicher Weise wie im Untersuchungsgebiet
nahezu Gberall in den auBleralpinen Landesteilen der Steiermark an Gewissern und im Offenland erwartet werden.
RegelmiBig besuchte und/oder quantitativ bedeutsame Rastplitze, wie sie z. B. an den Neudauer Teichen, an den
Teichen bei Brunnsee und Oberrakitsch sowie am Murstausee Gralla bestehen (z. B. Donnerbaum & Pacher 2001,
Donnerbaum & Pfeifhofer 2001), gibt es im Untersuchungsgebiet nicht.

Wegen des sporadischen, quantitativ unbedeutenden Auftretens (nicht signifikanter Bestand) und der unspezifischen
Habitatbindung bzw. des Fehlens bevorzugter Rastplitze im Gebiet ist eine weitere Diskussion des
Erhaltungszustandes, der Wiederherstellbarkeit etc. fiir das Projektgebiet nicht sinnvoll. Die Art kann allerdings
fallweise von MafBlnahmen profitieren, die fir andere Schutzgiiter im Bereich flieBender oder stehender Gewisser

gesetzt werden.
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Maflnahmen

Keine
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V.3 Weillstorch (Ciconia ciconia)

Steckbrief

Weil3storch

EU-Schutzgut-Nr A 031 Ciconia ciconia

EU-Status: VS-RL, Anhang I

Status SPEC Kategorie: 2

Status Rote Liste Osterreich: A.3 (Bauer 1994)

Status Rote Liste Steiermark: A.3 (Sackl & Samwald
1997)

Status Berner Konvention: Appendix II

Kurzbeschreibung: Sehr groler Schreitvogel, schwarzweil3, mit langem Hals und langen, roten Beinen und
rotem Schnabel. Im Flug durch ausgestreckten Hals, den Schwanz tberragende Beine und (auf dem Zug)
Segeln in ungeordneten Trupps gekennzeichnet; Unterscheidung von fliegendem Schwarzstorch durch
ausgedehnteres Weill am Unterfliigel und weiBlen Hals. Stimme: lautes Schnabelklappern, v. a. am Nest
(Svensson et al. 1999). Foto: Delin & Svensson (1998)

Gesamtverbreitung: Nominatform N—Afrika, Europa, Vorderasien bis W—Iran und S-Kaspigebiet (Bezzel
1985).

Biologie: Uberwiegend tagaktiv. Nahrung Amphibien, Insekten und deren Larven, Kleinsiuger,
Regenwiirmer, usw. Nahrungserwerb im Gehen auf Flichen mit kurzer oder lickenhafter Vegetation, auch
im Seichtwasser. Nest aus Zweigen meist auf Gebiduden, dort oft auf vom Menschen angebotenen
Plattformen oder Wagenridern. Kimpfe mit fremden Besetzern vortjihriger Nester kommen vor. AuBlerhalb
der Brutzeit kleinere und gréflere Verbinde; auf dem Zug oder im Winterquartier bis Tausende. Midnnchen
trifft meist zuerst im Brutgebiet ein und besetzt (moglichst vorjdhrigen) Nestplatz. BegriilBung des Partners
am Nest durch Klapperzeremonie. Monogame Saisonche, Partnertreue oft nachgewiesen als Folge von
Nistplatztreue. Legebeginn Mitte Mirz/April bis Mai (Juni). 1 Jahresbrut; meist kein Nachgelege. Gelege 3-5
Eier, Minnchen und Weibchen briten und fiittern gemeinsam. Starker Bestandsriickgang im westlichen
Verbreitungsgebiet durch Lebensraumzerstorung, Trockenlegungen, Stromleitungen, usw. Zieht Ende
August ins tropische Afrika, Riickkehr im April (Bezzel 1985, Svensson et al. 1999).

Lebensraum: Briitet meist auf Schornsteinen, Kirchtirmen, Dichern, Masten, seltener auf Bdumen;
Brutplitze lindliche Siedlungen, einzeln stehende Biume, Auwilder. Ginstige An- und Abflugmdglichkeiten
entscheidend fiir Brutplatzeignung (Bezzel 1985). Nahrungssuche in offenen Landschaften, in Mitteleuropa
bevorzugt Niederungen mit Feuchtwiesen, Teichen, heute aber auch landwirtschaftlich extensiv genutztes
Grunland in Horstndhe wichtig.
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

B

Brutvogel vor allem im pannonisch
beeinflussten Osten und im Alpen-
vorland der Ost- und Weststeier-
mark, abseits davon Einzelvor-

kommen.

Karte: Dvorak et al. (1993)

Verbreitung in der Steiermark

B

Brutvogel mit weiter Verbreitung in den
sidostlichen Landesteilen in Hohen bis
500 m, auBerdem Einzelvorkommen im

Bergland und im inneralpinen Raum.

Karte: Sackl & Samwald (1997)

Situation im Gebiet

Die Horststandorte des Weilstorches befinden sich durchwegs auflerhalb des Natura 2000-Gebietes in den
umliegenden Ortschaften (s. unten und Karte). RegelmiBlige Sichtbeobachtungen innerhalb der Grenzen des
Gebietes zeigen aber, dass der Aktionsradius etlicher Horstpaare in das Natura 2000-Gebiet reicht und es zur
Nahrungssuche regelmiBig aufgesucht wird. Dem entspricht auch die Einstufung im Standard-Datenbogen (,,auf
dem Durchzug® — eine eigene Rubrik fir im Umland britende Nahrungsgiste ist im Standard-Datenbogen nicht
verfiigbar).

Der gegenwirtige Bestand (2003) kann mit 8 Horstpaaren angegeben werden, was der Einschitzung im Standard-
Datenbogen von 6-10 Paaren entspricht. Die Horste befinden sich in Sicheldorf (2 Horste), Laafeld, Bad
Radkersburg, Halbenrain, Deutsch Goritz, Gosdorf und — etwas weiter entfernt — in Stral3. Zusitzliche besetzte
Horste in der weiteren Umgebung liegen in Hummersdorf und Drauchen, die dortigen Horstpaare dirften das
Natura 2000-Gebiet allerdings in der Regel nicht aufsuchen. Die Besetzung der Horste ist nicht immer alljidhrlich. So
war ein 2002 und 2003 besetzter Horst in Drauchen im Jahr 2000 unbesetzt, umgekehrt konnte die Meldung eines
besetzten Horstes in Unterpurkla von 2000 in den Jahren 2002 und 2003 nicht bestitigt werden (Daten Okoteam
und Artenschutzprojekt WeiB3storch, -) Am gesamtsteirischen Bestand von 103 bzw. 107 Horstpaaren (Stand
2000/2001, Artenschutzprojekt \X/eiBstorch,-) hat das Untersuchungsgebiet mit 8 Paaren einen Anteil von ca.
7,6 %, am Osterreichischen Bestand einen Anteil von etwa 2,6 % (Brader & Aubrecht 2003 nach Heath et al. 2000).
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Ein Bestandsriickgang im Gebiet ist ersichtlich. Im Zuge der Freilandarbeiten wurde eine Kontrolle der weitrdumig
um das Gebiet liegenden, im Artenschutzprojekt Weillstorch -) verzeichneten Horste unternommen.

Zusitzlich zu den schon im Artenschutzprojekt nur noch als ,historisch® angegebenen Standorten konnten dabei

auch in drei weiteren Ortschaften keine Horste mehr gefunden werden bzw. waren diese unbesetzt (Unterpurkla,
Diepersdorf, Mureck). Bestandslimitierende Faktoren bzw. Gefihrdungsursachen liegen derzeit nicht im
Nistplatzangebot — dieses wird im Rahmen des Artenschutzprojekts Weilistorch - und Mitarbeiter) in
vorbildlicher Weise bereitgestellt —, sondern vielmehr im hohen Intensivierungsgrad der Landwirtschaft und im
daraus resultierenden Mangel an Nahrungslebensriumen. Geringe Griinlandanteile und das fast ginzliche Fehlen
von Feuchtwiesen und nahrungsreichen Stillgewissern im Radius von 2-3 km um die bestehenden Horste sind die
Hauptprobleme. Bei ungemindertem Anhalten dieser Gefihrdungsursachen ist mit einem fortgesetzten
Bestandsriickgang zu rechnen. Gegensteuernde MaBnahmen in Form der Schaffung geeigneter Nahrungsflichen
sind daher wichtig; sie erscheinen mit nicht allzu hohem Aufwand realisierbar und hinsichtlich ihrer Wirkung
aussichtsreich.

Mallnahmen

A2 Fortfihrung des Artenschutzprogrammes Weillstorch Steiermark

O3 Neuanlage von Wiesen und Feuchtwiesen
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V.4 Wespenbussard (Pernis apivorus)

Steckbrief

Wespenbussard

EU-Schutzgut-Nr A072 Pernis apivorus

EU-Status: VS-RL, Anhang I

SPEC Kategorie: 4

Status Rote Liste Osterreich: A.4 (Bauer 1994)

Status Rote Liste Steiermark: A.4 (Sackl & Samwald 1997)

Status Berner Konvention: Appendix 11

Kurzbeschreibung: Etwas groBer und langfliigeliger als Miusebussard, von dem et im Feld nicht immer
leicht zu unterscheiden ist. Im Flug Hals schlank und Kopf oft vorgestreckt wie beim Kuckuck; Schwanz
recht lang, etwa so lang wie Flugelbreite, Seiten leicht konvex und Ecken gerundet; Silhouette von vorne im
Gleitflug im Gegensatz zu Madusebussard mit weich abwirts gebogenen Fligeln und ohne erkennbaren
Bugknick; aktiver Flug mit langsameren, elastischeren Fliugelschligen. Gefieder variabel; dunkle,
mitteldunkle, helle und rétliche Morphen bei Adulten und im Jugendkleid. Adulte Minnchen: Handfliigel
breit, deutlicher schwarzer Fligelhinterrand, groBer Abstand zwischen dunklen Bindern auf hellgrauen
Schwungfedern und Steuerfedern, Schwanz mit deutlicher dunkler Endbinde; Kopf vorwiegend blaugrau,
Oberseite braungrau, schwarze Binderung der Unterseite auch oberseits sichtbar. Adulte Weibchen:
unterschieden durch zwar ausgedehnter schwarze, aber verwaschenere Handschwingenspitzen, kurzerer
Abstand zwischen mehr Bindern auf Schwung- und Steuerfedern; Blaugrau am Kopf reduziert oder fehlend;
Oberseite dunkelbraun, kaum gebdndert. Stimme: Adulte im allgemeinen wenig, fliigge juv. ab Juli hingegen
ausgesprochen ruffreudig (Bezzel 1985, Svensson et al. 1999). Foto: Delin & Svensson (1998)

Gesamtverbreitung: Europa bis W-Sibirien; abweichende Formen E- und S-Asien (Bezzel 1985).

Biologie: Tagaktiv. Nahrung vorwiegend Wespennester und Larven, die aus dem Boden gegraben werden,
auch Reptilien, Amphibien, Nestlinge von Kleinvégeln, Wirmer, usw. Beutesuche im niedrigen Flug oder
vom Ansitz. Wespennester werden durch Fullscharren aufgegraben, Funde wiederholt angeflogen und
ausgebeutet. Beuteziige zu Ful} auf gréere Insekten. Ausgeprigt territoriales Verhalten. Zug oft in groflen
Gruppen mit Sichtkontakt untereinander. Paarbildung und Reviergriindung rasch nach der spiten Heimkehr
(Mai). Nest am Stamm oder auf statken Seitendsten hoher Laub- und Nadelbiume je nach
Waldzusammensetzung. Alte Greifvogel-, aber auch Krihen- oder Kolkrabennester werden angenommen.
Minnchen und Weibchen bauen und briiten; zunichst schafft das Miannchen die meiste Beute herbei, ab ca.
3 Wochen dann auch vermehrt das Weibchen. Hauptlegezeit Ende Mai bis Mitte Juni, 1 Jahresbrut,
Nachgelege moglich. Gelege 1-3 Eier, meist 2. Zu Beginn der Brutzeit am Horst meist empfindlich. Bei
schlechtem Nahrungsangebot oder bei nass-kithlem Wetter bringt oft ein grofler Teil der Brutpaare einer
regionalen Population keine Jungen hoch. Sommervogel (Mai-September), iberwintert im tropischen Afrika
(Bezzel 1985, Svensson et al. 1999).

Lebensraum: Reich strukturierte Landschaften mit Horstmdéglichkeiten im Randbereich von Laub- und
Nadelwildern, Feldgeholzen und Auwildern. Bevorzugt sonnige, oft auch trockene Standorte.
Nahrungssuche in Uberwiegend offenen Gebieten, z. B. Wiesen, an Waldrindern, aber auch auf
Waldlichtungen und Kahlschligen etc. (Bezzel 1985).
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

D

Weit verbreitet, jedoch Verbrei-
tungsschwerpunkt in waldreichen
Tieflagen und Hiigellandschaften
am Alpenostrand.

Karte: Dvorak et al (1993)

Verbreitung in der Steiermark

D

Weite Verbreitung mit Schwerpunkt im
Alpenvorland, im  Alpenraum in
geringerer Dichte.

Karte: Sackl & Samwald (1997)

Situation im Gebiet

Die Art ist im Gebiet sehr seltener und anscheinend nicht (mehr) alljihtlicher Brutvogel. Aktuelle Daten lassen auf
zwei Reviere schliellen, eines im Bereich des Anwesens ,,Murfranzl* bei Donnersdorf und eines im Raum Sicheldotf.
Beide Feststellungen stammen aus dem Jahr 2002; 2003 konnte kein einziges Revier gefunden werden. Hier zeigt
sich die Problematik von Momentaufnahmen: es ist bekannt, dass der Bestand des Wespenbussards im Vergleich zu
anderen Greifvogelarten besonders statken Schwankungen unterliegt (Haar 1997). Horststandorte sind nicht
bekannt. In diesem Zusammenhang ist anzumerken, dass schon aus der Phase der Brutvogelkartierung 1981-1990, in
die unter anderem eine intensive mehrjihrige Gebietsbearbeitung im Rahmen einer ornithologischen Dissertation
fallt (llzer 1993), aus dem Gebiet kein einziger Brutnachweis oder gar konkreter Horststandort bekannt ist (Haar 1.

c.).

Fir den Ist-Zustand ist der Bestand demnach mit 0-2 Paaren zu beziffern. Der gesamtsteirische Bestand, dessen
Schwerpunkt in den stdéstlichen Landesteilen liegt, wird von Haar (I. ¢) zwar als langfristig stabil eingeschitzt,
dennoch gilt die Art in der Steiermark als potenziell gefihrdet. Ein langfristiger Bestandstrend fiir das Natura 2000-
Gebiet ist zwar nicht konkret belegt, die zunchmend unglnstigen Bedingungen hinsichtlich der
Nahrungslebensriume lassen jedoch einen lingerfristigen Bestandsriickgang und damit eine aktuelle Gefihrdung im

Gebiet méglich erscheinen.
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Gefihrdungsursachen liegen im Gebiet vor allem im hohen Intensivierungsgrad der Landwirtschaft mit einem
zunechmenden Mangel an gut strukturierten Kulturlandschaften (Extensivwiesen mit Hecken, Feldraine etc.) und
hohem Pestizideinsatz. Eine Wiederherstellung der fiir den Wespenbussard geeigneten Kulturlandschaft scheint
kurz- bis mittelfristic méglich. Wegen des nicht signifikanten Bestandes zdhlt die Art allerdings nicht zu den

vorrangigen Schutzgiitern des Gebietes.

Mallnahmen

Keine; die Art soll allerdings von mehreren fiir andere Schutzgiiter zu setzenden MaBnahmen im Bereich des Wald-

und v. a. Wiesenschutzes profitieren und damit wieder einen signifikanten Bestand aufbauen. Dies ist im Rahmen

des Monitorings zu Uberpriifen.
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V.5 Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Steckbrief

Rohrweihe

EU-Schutzgut-Nr A081 Circus aernginosus

EU-Status: VS-RL, Anhang I

SPEC Kategorie: keine

Status Rote Liste Osterreich: A.4 (Bauer 1994)

Status Rote Liste Steiermark: B.2 (Sackl & Samwald 1997)

Status Berner Konvention: Appendix 11

Kurzbeschreibung: Grofite Weihe, etwas grofler als Miusebussard, aber mit schlankerem Korper,
schmaleren Fligeln und lingerem Schwanz; segelt mit V-férmig angehobenen Fligeln, gleitet mit leicht
angehobenem Arm- und geraderem Handfliigel. Adulte Minnchen: Scharf abgesetzte schwarze
Fligelspitzen, einfarbig blaugrauer Schwanz, Kopf und Brust hell gelblichweill, Oberfliigel drei- bis
vierfarbig, Bauch und Oberfligeldecken kastanienbraun. Adulte Weibchen: Gefieder dunkelbraun, Scheitel,
Kehle und teilweise Vorderfligel cremeweil3, oft heller Brustfleck, helle Individuen dhnlich Midnnchen, aber
ohne schwarze Fligelspitzen und mit braunem Schwanz. Stimme: Weibchen pfeift dinn, mehrfach
wiederholt ,,psii-i“, wenn Mannchen Futter bringt (Svensson et al. 1999). Foto: Delin & Svensson (1998)

Gesamtverbreitung: GemiBigte und subtropische Zone Eurasiens bis N-Japan und Sachalin. Davon isolierte
Verbreitungsinseln Neuguinea, Inselgruppe des S-Pazifik, Neuseeland, Australien, Madagaskar (Bezzel 1985).

Biologie: Tagaktiv. Ruhen und Ubernachten gern im Schilfrohricht. Nahrung: kleine Végel und Siuger, zur
Brutzeit in hohem Anteil Kiiken und Nestlinge; mit gewisser Regelmif3igkeit auch Eier. BeutegréBle bis
Wanderratte, Ziesel, junge Kaninchen, Hasen, Bisamratten bzw. Fasane, Enten. Gelegentlich Schlangen,
Eidechsen, nicht selten Frosche. Nahrungszusammensetzung zeigt Abhingigkeit von Feldmausgradation, bei
geringem Kleinsdugerangebot Vogelnahrung zur Brutzeit >70 %. Beute wird gewohnlich aus niedrigem
Suchflug geschlagen. Vorzugsweise Einzelginger, territorial. Brutalter mit ca. 2-3 Jahren, Saisonehe, i. A.
monogam, doch auch Bigynie mit gréerem Bruterfolg fiir Midnnchen. Neststandort meist im dichten
Roéhricht iber Wasser, auch zwischen anderen Sumpfpflanzen, seltener iiber festem Grund. Nestbau
hauptsichlich durch Weibchen, briitet auch alleine, das Minnchen bringt Beute. 1 Jahresbrut (Gelege 3-7
Eier), ggf. Nachgelege (Bezzel 1985).

Lebensraum: Offene Landschaften; als Brutvogel viel enger an Schilf gebunden als andere Weihen. Briitet
bevorzugt in dichtesten und héchsten Schilfkomplexen tiber Wasser, aber mitunter auch in Getreidefeldern,
Viehweiden, Wiesen, Simpfen und anschlieBenden Verlandungsgesellschaften. Auf der Zugrast vorwiegend
in Feuchtgebieten, aber auch in offener Agrarlandschaft (Bezzel 1985).
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

D

Vor allem im Neusiedlersee-
Gebiet, abseits davon nur lokale
und temporire Brutansiedlungen
(z. B. Steiner 1997).

Karte: Dvorak et al (1993)

Verbreitung in der Steiermark

D keine Karte verfiigbar, da kein regulires Brutvorkommen in der

) Steiermark
Nur ausnahmsweise an den

Neudauer Teichen britend; abseits
davon hat bisweilen Brutverdacht
bestanden (Samwald & Samwald
1997). RegelmiBiger und nicht
seltener Durchziigler (z. B. Zuna-
Kratky & Samwald 1995).

Situation im Gebiet

Zum Vorkommen der Rohrweihe im Gebiet liegt ein Datensatz vom 28.03.2002 vor, betreffend ein iiber der
Schottergrube Sicheldorf durchziehendes Einzelexemplar (Archiv OKOTEAM). Die Rohrweihe scheint auch im
Standard-Datenbogen als Durchziigler auf. Bei fortgesetzter Beobachtungstitigkeit im Gebiet zu den Zugzeiten (vgl.
Zuna-Kratky & Samwald 1995) ist zu erwarten, dass die Art mit einiger RegelmiBigkeit — jedoch in geringen Zahlen
— als Durchziigler nachgewiesen werden kann, so wie dies auch in anderen offenen ILandschaftsrdumen des
Bundeslandes vielerorts der Fall ist. Fir die Natura 2000-Belange ist dies jedoch unerheblich (kein signifikanter
Bestand), Gefihrdungsursachen und SchutzmaBnahmen sind daher nicht zu diskutieren.

Mallnahmen

Keine; die Art kann allerdings als Durchziigler fallweise von Mafinahmen profitieren, die fiir andere Schutzgiiter im

Bereich des Wiesenschutzes gesetzt werden.
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V.6 Kornweihe (Circus cyaneus)

Steckbrief

Kornweihe

EU-Schutzgut-Nr A082 Circus cyanens

EU-Status: VS-RL, Anhang I

SPEC Kategorie: 3

Status Rote Liste Osterreich: A.1.1 (Bauer 1994)

Status Rote Liste Steiermark: keine

Status Berner Konvention: Appendix 11

Kurzbeschreibung: Von Rohrweihe unterschieden durch Firbung und leichteren Bau; in manchen Kleidern
Unterscheidung von selteneren Weihen evtl. schwierig. Adulte Minnchen: Fligelspitzen schwarz, Unterseite
weil3, Kopf und Brust scharf abgesetzt blaugrau, Oberseite blaugrau mit weilen Oberschwanzdecken. Adulte
Weibchen: Oberseite braun, Oberschwanzdecken weil3, Armfliigel mit gelblichem Feld unterschiedlicher
Ausdehnung; Unterseite gelblich-wei3, braun gestrichelt. Stimme: Weibchen pfeift diinn ,,piih-e*, wenn

Minnchen Futter bringt (Svensson et al. 1999). Foto: _, Internet.

Gesamtverbreitung: Mittleres und nérdliches Eurasien vom Atlantik bis Pazifik; N-Amerika (Bezzel 1985).

Biologie: Tagaktiv. Nahrung: Stirker spezialisierter Végel- und Kleinsdugerjdger als Rohrweihe; bei
ausreichendem Angebot dominieren v. a. im Winterhalbjahr in Mitteleuropa Feldmiuse. Beuteerwerb im
niedrigen Suchflug mit Gberraschenden Wendungen und Haken. Zur Brutzeit und bei der Jagd Einzelginger;
Schlafplatzgesellschaften bis >60 Individuen. Manchmal Nester dichter beisammen, auch in der Nihe
anderer Weihen. Geschlechtsreife ab 1 Jahr. Monogame Saisonche, doch Polygynie in dichteren
Populationen bei ilteren Minnchen verbreitet. Nest auf Boden auf trockenem bis feuchtem Untergrund.
Nestbau durch Weibchen (Minnchen hilft mit), briitet alleine, wird von Minnchen mit Nahrung versorgt
(bei Polygynie z. T. nur unvollkommen). 1 Jahresbrut (Gelege: 4-6 Eier), Ersatzgelege (Bezzel 1985).

Lebensraum: In Mitteleuropa vorzugsweise in Heidegebieten, Mooren, Marschwiesen, Dunen, z. T. auf
Flichen mit hohem Grundwasserspiegel; in W- und N-Europa in jungen Aufforstungen und
Waldlichtungen. Weniger hiufig im Kulturland. Jagdgebiete auf Ackern und Wiesen, winterliche Schlafplitze
in Streuwiesen, Schilfbestinden (Bezzel 1985).
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

D keine Karte verfiigbar, da kein Brutvorkommen in Osterreich

Trotz mehrfacher Ubersomme-
rungen in friheren Jahrzehnten
(nordliches  Burgenland)  kein
Brutnachweis (Dvorak et al. 1993).

Verbreitung in der Steiermark

D keine Karte verfiigbar, da kein Brutvorkommen in der Steiermark

In der Steiermark regelmiBiger
Durchziigler und Wintergast (Sackl
& Samwald 1997), meist spitlich,
in manchen Jahren hiufiger (z. B.
Donnerbaum & Pfeithofer 2002).

Situation im Gebiet

Am 09.03.2003 wurden im Gebiet der Oberen Wiesen bei Sicheldorf und nordwestlich von Dedenitz (letztere
Lokalitit liegt etwas aulerhalb des Natura 2000-Gebietes) durchziechende Kornweihen beobachtet. Donnerbaum &
Pfeithofer (2002) melden die Kornweihe im Winter 2001/2002 (der landesweit durch verstirktes wintetliches
Auftreten von Kornweihen auffiel) vom Untetlauf der Mur ohne nihere Ortsangabe. Die Kornweihe ist bisher nicht
im Standarddatenbogen verzeichnet. Sie ist nunmehr im Gebiet als spérlicher Durchziigler einzustufen.

Fir die Natura 2000-Belange ist die Kornweihe unerheblich (kein signifikanter Bestand), Gefahrdungsursachen und
Schutzmalinahmen sind daher nicht zu diskutieren.

MafBlnahmen

Keine; die Art kann als Durchztgler und Wintergast allerdings fallweise von Malinahmen profitieren, die fir andere
Schutzgiiter im Bereich des Wiesenschutzes gesetzt werden.
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V.7 Fischadler (Pandion haliaetus)

Steckbrief

Fischadler

EU-Schutzgut-Nr A094 Pandion haliaetus

EU-Status: VS-RL, Anhang I

SPEC Kategorie: 3

Status Rote Liste Osterreich: A.1.1 (Bauer 1994)

Status Rote Liste Steiermark: keiner

Status Berner Konvention: Appendix 11

Kurzbeschreibung: Mittelgrof3, langfliigelig, mit weiler Korperunterseite, Flugsilhouette unverwechselbar:
Fligel schmal, lange ,,Hand* mit nur vier ,Fingern®, Schwanz kurz und gerade abgeschnitten, Fligel
angewinkelt. Adulte: Oberseite einfarbig graubraun, Scheitel weil3, braunes Brustband. Stimme: Pfeift bei der

Flugbalz traurig ,,u-iilp G-illp G-illp...“ (Svensson et al. 1999). Foto: _

Gesamtverbreitung: Nordhalbkugel, ferner Afrika (wenige Stellen), Insulinde, Neuguinea, Australien (Bezzel
1985).

Biologie: Tagaktiv. Nahrung: Fast nur Fische, Arten je nach Angebot, z. B. Cypriniden, Hecht, Barsch.
Fische werden im Sturzflug aus langsamem Suchflug, Rittelflug oder direkt von einem Baumast erbeutet.
Territorial, meist Einzelginger; durch ,Balzflige z. T. Markierung des Horstreviers. Erstbrut 3jihrig.
Monogame Saisonche; Partner treffen sich wohl wieder am Brutplatz. Nest im Wipfel von Einzelbdumen
(bes. Kiefer) oder am Waldrand, Kunsthorste werden angenommen. Alte Horste werden oft lange benutzt,
neue von Grund auf gebaut. 1 Jahresbrut (Gelege: 3 Eier), keine Nachgelege in Mittel- und N-Europa.
Weibchen briitet meist, Midnnchen schafft allein Beute herbei bis zum Fliggewerden der Jungen (Bezzel
1985).

Lebensraum: Klare Gewisser zum Fischfang und meist hohe Biume zum Nestbau, z. B. waldreiche Seen,
FluBauen, Kiste; Nest mitunter weit vom Wasser entfernt. Zur Zugzeit fischreiche Gewisser aller Art (z. B.
auch Fischteiche) (Bezzel 1985).
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

D keine Karte verfiigbar, da kein Brutvorkommen in Osterreich

Bis zur zweiten Hilfte des 19.
Jhdts. regelmiBiger Brutvogel der
Donauauen 6stlich Wiens, an den
stromnahen Abhingen des
Wienerwaldes und an Seen des
Salzkammergutes. Letzter Brut-
nachweis in O gelang 1932 am
Offensee (OO) (Dvorak et al
1993)

Verbreitung in der Steiermark

D keine Karte verfiigbar, da kein Brutvorkommen in der Steiermark

Die Art tritt in der Steiermark mit
einiger RegelmiBigkeit in geringer
Zahl als Durchziigler auf.

Situation im Gebiet

Zum Vorkommen des Fischadlers im Gebiet liegt aus dem Untersuchungszeitraum ein Datensatz vom 14.04.2003
vor: ein Durchziigler wurde tiber einem Schotterteich bei Fluttendorf beobachtet. Meldungen ziehender Fischadler
im Studosten der Steiermark sind auch aus der Literatur bekannt, so vom Schwabenteich bei Oberrakitsch und von
Goritz (Donnerbaum & Pacher 2001); beide Beobachtungspunkte liegen knapp nérdlich des Natura 2000-Gebietes.
Es ist daher Giber den vorliegenden aktuellen Datensatz hinaus anzunehmen, dass mitunter einzelne tberfliegende
und rastende Fischadler im Natura 2000-Gebiet auftreten.

Die Art ist bisher nicht im Standard-Datenbogen verzeichnet; sie ist als seltener Durchziigler neu aufzunehmen. Es
handelt sich um keinen signifikanten Bestand, Gefdhrdungsursachen und SchutzmaBnahmen sind daher nicht zu
diskutieren.

Maflnahmen

Keine
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V.8 Eisvogel (Alcedo atthis)

Steckbrief

Eisvogel

EU-Schutzgut-Nr A229 Aledo atthis

EU-Status: VS-RL, Anhang I

SPEC Kategorie: 3

Status Rote Liste Osterreich: A.2 (Bauer 1994)

Status Rote Liste Steiermark: A.2 (Sackl & Samwald 1997)

Status Berner Konvention: Appendix 11

Kurzbeschreibung: Kleiner, gedrungener kurzschwinziger und kurzbeiniger Vogel mit groBem Kopf,
prichtiger Firbung und unverhiltnismiBig langem Schnabel. Scheitel und Fligel (je nach Lichteinfall
griinlich-)blau, Schwanzoberseite, Biirzel, Riicken und Teile des Mantels rein blau, Unterseite und Wangen
warm orangebraunrot, Kehle und Halsseitenfleck kreideweil3. Fliegt oft niedrig und schnell (hdufig rufend)
tber dem Wasser. Geschlechter gleich, Weibchen mit r6tlicher Unterschnabelbasis, Midnnchen mit ganz
schwarzem Schnabel. Beine rosarot. Jungvogel wie Adulte, Gefieder jedoch weniger glinzend, cher griin,
Beine grau, Schnabel anfangs kiirzer. Stimme: Lockruf ist ein kurzer scharfer Pfiff ,,zii“, manchmal
zweisilbig, bei Erregung gereiht (Svensson et al. 1999). Foto: _, Okoteam.

Gesamtverbreitung: Von Europa unter Aussparung der asiatischen Trockengebiete nach E bis Sachalin,
Japan usw. In Asien nach N etwa bis 52° N im Inneren und 57-59° N im E; im S Indien, Sti Lanka, Taiwan;
Inselformen in Indonesien und Melanesien (Bezzel 1985).

Biologie: Tagaktiv. Nahrung hauptsichlich kleine StuBwasserfische (meist 4-5 cm lang); daneben im
Sommerhalbjahr Insekten, kleine Frésche, Kaulquappen. Stotaucher, der Beute optisch wahrnimmt.
Fangstol von Sitzwarte oder aus dem Rittelflug. Maximale Tauchtiefe wohl 1 m. Bei glinstigen
Verhiltnissen Fangerfolg fast 100%. Bestimmte Sitzwarten werden oft regelmiBig aufgesucht; Ruheplitze
oft gedeckt mit Anflugschneisen. Baden mehrmals tiglich mit Badestiirzen ins Wasser. Wenn mdglich adulte
Minnchen fast ganzjihrig territorial, auf alle Fille Einzelginger und bei Standvégeln Minnchen und
Weibchen getrennte Reviere. Wihrend des Nestbaus fiittert das Midnnchen das Weibchen. Geschlechtsreife
im 1. Jahr. Meist monogame Brut- oder Saisonche (oft von Spitwinter bis September); Partnerwechsel
wihrend einer Brutperiode hiufig. Nistplatzwahl durch Minnchen. Gribt eine knapp einen Meter lange
Réhre mit rundlicher Nestkammer. Fir Erstbrut wird haufiger alte Hohle benutzt als neue gegraben, auch
Zweitbrut hiufiger in Erstbruthohle als in neuer. Meist zwei, seltener drei Jahresbruten (Gelege meist 6-7
Eier). Kunstliche Nisthilfen werden angenommen. Minnchen und Weibchen briiten meist zu gleichen
Teilen, oder Weibchen mehr bzw. ausschlieSlich. Beide Eltern fiittern. Hauptverlustursachen bei Bruten
Hochwasser, menschliche Stérungen, natiirliche Feinde (Bezzel 1985, Svensson et al. 1999).

Lebensraum: Brutplatz an langsam flieBendem oder stehendem Gewisser mit guten Sichtverhiltnissen und
reichem Angebot an Kleinfischen, ausreichend Sitzwarten; in tberhingenden oder senkrechten
Abbruchkanten mind. 50 cm hoch in Bodenmaterial, das Anlage der Nisthohle gestattet. Deckung durch
Vegetation bevorzugt; Wassertiefe bei gutem Angebot an Oberflichenfischen von geringerer Bedeutung,.
Brut- und Jagdplatz oft, aber nicht notwendigerweise eng benachbart, Bruthéhlen kénnen bis zu mehtere
100 m vom Wasser entfernt liegen. Geeignete Kombination der notwendigen Biotopelemente gestattet
Ansiedlung in unterschiedlichsten Landschaftstypen, mitunter auch in menschlichen Ballungsriumen (Bezzel
1985).
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

C
UnregelmiBig verbreitet an
geeigneten Gewissern vom

Tiefland bis ins Mittelgebirge
(meist unter 500 m).

Karte : Dvorak et al (1993)

Verbreitung in der Steiermark

B

An  geeigneten Gewissern  lickig
verbreitet mit Schwerpunkt in der Sid-
und Oststeiermark; inneralpin  nur

sparliche Vorkommen.

Karte: Sackl & Samwald (1997)

Situation im Gebiet

Die Art ist im Gebiet Brutvogel. Bei ausfihrlichen Kontrollen aller im Gebiet befindlichen, potenziell in Frage
kommenden Gewisser wurden 2003 nur 4-5 Reviere gefunden, die sich am Drauchenbach (1-2 Rev.), am Sulzbach,
am Mihlgang bei Lichendorf und an einem Fischteich bei Heidengrief (je 1 Rev.) befanden. Es konnte somit kein
einziges Revier an einem Tot- oder Altarm lokalisiert werden — diese Gewisser erwiesen sich hinsichtlich ihrer stark
reduzierten Wasserfihrung (Austrocknung, Verlandung) durchwegs als nicht mehr oder kaum noch geeignet fiir die
Art. Schwache Hinweise bestehen zudem auf ein Vorkommen im Bereich der Murecker Schiffmiihle (Juni-
Beobachtung 2001 nach Eréffnung der dortigen Renaturierung; P. Partl). Im Wesentlichen entstand nicht der
Eindruck, dass geeignete Gewisser unbesiedelt wiren, sondern vielmehr der, dass die Anzahl und Ausdehnung der
fir den Eisvogel geeigneten Gewissetlebensriume keinen grofleren Bestand im Gebiet (mehrt) erlaubt (vgl. nihere
Ausfiihrungen zum Zustand der Auengewisser im Artkapitel ,, Kammmolch®).

Die Schitzungen des steirischen Gesamtbestandes reichen von einem Minimum (nach strengen Wintern) von 15-30
Paaren bis zu einem Maximum von 80-110 Paaren (Sackl 1997). Auch im Natura 2000-Gebiet sind starke
Schwankungen zu erwarten. Es ist deshalb schwer einzuschitzen, welchen Anteil am steirischen Gesamtbestand das
Gebiet hat. Am ehesten (bzw. in den meisten Jahren) dirfte die Einstufung B (>2 % - 15 % des steirischen
Bestandes) zutreffen. Der Osterreichische Bestand wird mit 280-320 Paaren beziffert (Heath et al. 2000), hier trifft
fir den Bestand im Natura 2000-Gebiet die Einstufung C zu.
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Durch die fortschreitende Austrocknung der Altarmsysteme verschlechtern sich die Lebensbedingungen fiir den
Eisvogel im Natura 2000-Gebiet offensichtlich kontinuierlich. 1994 war der Bestand des Eisvogels im Auwaldgiirtel
der Mur mit 11 Brutpaaren beziffert worden (Sackl 1997 und Standard-Datenbogen); auch naturbelassene (nicht

ausgebaggerte) Alt- bzw. Totarme waren in den 1980er und bis in die 1990er Jahre durchaus noch vom Eisvogel
besiedelt (Tlzer 1993; eigene Beob. H. Brunner). In den letzten zehn Jahren hat offensichtlich ein fortschreitender
Lebensraumverlust im Bereich der reliktiren Auengewisser und damit ein starker Bestandsriickgang auf kaum die
Hilfte des damaligen Bestandes stattgefunden. Diese Aussage kann trotz der starken jdhrlichen Bestandsschwan-
kungen der Art getroffen werden, da sie durch die Befunde hinsichtlich der Lebensraumsituation bestitigt wird.
Auch nach Auskiinften von Fischteichbesitzern und Landwirten war der Eisvogel in fritheren Jahren im Gebiet
hiufiger und konnte in den letzten Jahren immer seltener oder gar nicht mehr beobachtet werden (z. B. Fischteich
und Lahn stdlich von Sicheldorf). Punktuell (Lichendorfer Mihle) konnte auch die Einleitung ungeklirter Abwisser
in den Mihlgang als mdgliche Gefihrdungsursache beobachtet werden.

Aufgrund der fortschreitenden Verschlechterung seiner Situation ist der Eisvogel im Gebiet derzeit nur noch in
beschrinktem Erhaltungszustand (Kategorie C) vorhanden. Umfangreiche Gewissersanierungsmal3nahmen im
Bereich der Auengewisser im weitesten Sinn sind fiir eine Erhaltung und Férderung des Eisvogelbestandes im
Gebiet unbedingt erforderlich. Fir solche MaBinahmen kommen stehende und flieBende Gewisser gleichermal3en in
Frage, da der FEisvogel bei geeignetem Struktur- und Nahrungsangebot beide Gewissertypen in vielfiltiger

Ausprigung als Lebensraum zu nutzen vermag,.

Maflnahmen

G1 Anhebung und Dynamisierung des Grundwasserspiegels

G9 Stoppen einer Abwasser-Einleitung in den Mithlgang
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V.9 Grauspecht (Picus canus)

Steckbrief

Grauspecht

EU-Schutzgut-Nr A234 Picus canus

EU-Status: VS-RL, Anhang I

SPEC Kategorie: 3

Status Rote Liste Osterreich: keiner

Status Rote Liste Steiermark: keiner

Status Berner Konvention: Appendix 11

Kurzbeschreibung: Wenig kleiner als Griinspecht und nur mit diesem zu verwechseln. Im Vergleich zu
Grinspecht mit etwas kleinerem, mehr gerundetem Kopf und etwas kiirzerem und schwicherem Schnabel,
ferner mit mehr einheitlich grauem Kopfmuster und weniger Schwarz (nur Zigel) um bernsteinfarbenes
Auge, mit schmalerem Wangenstreif sowie bei Mannchen mit Rot auf den Vorderscheitel beschrinkt, bei
Weibchen ganz ohne Rot auf dem Scheitel. Oberseite tiberwiegend moosgriin, Unterseite ungebindert
hellgrau. Jungvégel sehr dhnlich, jedoch mattere Farben. Stimme: Gesang aus Strophen von 6-9 Pfeifténen,
die sukzessive in der Tonhéhe abfallen und nach den ersten drei Anfangsténen langsamer werden ,,kikiki kii-
ki-ki-ka-ko*, klingt leicht wehmitig. Trommelt hiufig in lauten, recht schnellen Serien (Svensson et al.
1999). Foto: Delin & Svensson (1998).

Gesamtverbreitung: Von Europa durch Zentralrussland in den Siden W- und Mittelsibiriens bis zum Amur,
studlich bis N-Mongolei; ferner SE-Asien, N-Japan, Taiwan, Sumatra (Bezzel 1985).

Biologie: Nahrung weniger spezialisiert als Griinspecht, doch hauptsichlich Puppen und Imagines von
Ameisen, daneben in kleinen Mengen andere Insekten. Mitunter Beeren, Obst. Einzelginger auflerhalb der
Brutzeit. Bei Auseinandersetzungen dem Grinspecht meist unterlegen. Mannchen prisentiert Héhlenbdume
durch Trommeln. Wenig scheu, bei Bedrohung mitunter regungsloses Verharren. Geschlechtsreife im 1.
Lebensjahr, Saisonehe. Neststand in Baumen, bei Weichholzern auch im gesunden Holz. Hohlen werden nur
gebaut, wenn notig; doch i Allg. regelmilBiger Neuanfertigungen als bei Griinspecht. 1 Jahresbrut,
Minnchen briitet nachts, Weibchen auch tagsiiber weniger als Minnchen. Futter wird im Kehlsack

zugetragen und in Portionen hochgewiirgt (Bezzel 1985).

Lebensraum: Reich gegliederte Landschaften mit hohem Anteil an offenen Flichen, oft in kleinen
Laubholzern, aber auch in ausgedehnten, nicht zu stark geschlossenen Laub- und Mischwildern, z. B.
Parkanlagen, Alleen, Friedhofe, Girten, Streuobstflichen, Feldgeholze, Auwilder, Ufergehdlze, Buchen- und
Buchenmischwilder, Eichen-Kiefernwilder. Mancherorts — ausgesprochener Auwald- oder auch
Buchenwaldvogel. Anzahl an morschen Laubbiumen und hoher Grinlandanteil wichtig (Bezzel 1985,
Svensson et al. 1999).
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

C

Weite, jedoch liickige Verbreitung,
Schwerpunkt zwischen 200 und
700 m.

Karte: Dvorak et al (1993)

Verbreitung in der Steiermark

B

Weite Verbreitung vom Tiefland bis in die
Subalpinstufe, jedoch geringe Dichte.
Verbreitungsschwerpunkt im Tief- und
Higelland der Siid- und Oststeiermark.

Karte: Sackl & Samwald (1997)

Situation im Gebiet

Det Grauspecht ist im Gebiet Brutvogel mit einem bemerkenswert hohen Brutbestand. 2002/2003 wurden im
Auwaldgiirtel der Mur 9-12 Reviere festgestellt. Die Spannweite der Bestandsangabe ergibt sich aus Unsicherheiten
der Abgrenzung benachbarter Reviere bzw. der fraglichen Zuordnung von Beobachtungspunkten zu einem oder
zwei Revieren. Abseits des Auwaldglrtels der Mur ist ein weiteres Revier bei Schrétten b. Deutsch Goritz den
dortigen Natura 2000-Flichen (Ufergehodlze des Gnasbachs) zumindest als Teilsiedler zuzuordnen. Steiermarkweit
zdhlt der Grauspecht zu den schlecht erfassten Vogelarten, eine Quantifizierung oder auch nur grobordinale
Einstufung des landesweiten Bestandes liegt derzeit nicht vor (Sackl & Samwald 1997); die Einstufung des Bestandes
im Natura 2000-Gebiet in die Kategorie B (> 2% - 15 % des steirischen Bestandes) erfolgt daher vorldufig nach
Einschitzung des Verfassers. Bezogen auf den 6sterreichischen Bestand, der von Heath et al. (2000) mit 2000-4000
Individuen angegeben witd, ist der Bestand < 2 % (Kategorie C).

Nach den votliegenden Daten aus den Jahren 2002/2003 scheint die Art in den Grenzmurauen auf die westlichen
Gebietsteile bis 15° 55 6stlicher Linge beschrinkt zu sein. Das trifft jedoch sichetlich nicht in dieser
Ausschlieflichkeit und nicht in allen Jahren in gleichem Ausmal3 zu. So weist Brandner (1997 a) — bei insgesamt sehr
lackenhaften Verbreitungsangaben — gerade im duBlersten Stidosten des Gebietes (Raum Radkersburg — Sicheldorf)
Vorkommen der Art im Zeitraum 1981-1990 (steirische Brutvogelkartierung) aus. Es ist nicht auszuschlieBen, dass
2002/2003 (trotz gleicher Kattierungsintensitit im gesamten Gebiet) in den 6stlichen Gebietsteilen einzelne Reviere

ibersehen wurden; gerade bei geringerer Siedlungsdichte kann die Rufaktivitit der Tiere geringer und damit die
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Wahrscheinlichkeit von Ubersehfehlern erhéht werden. Dennoch ist aktuell jedenfalls von einer mehr oder minder

ausgeprigten Konzentration der Bestidnde auf die westlichen Gebietsteile auszugehen.

Bezogen auf die gesamte Waldfliche des Auwaldgiirtels der Mur im Ausmall von 1.223 ha bedeutet die
BestandsgroBe von 9-12 Revieren eine groBflichige Siedlungsdichte von etwa 0,9 Revieren/km? Ein methodischer
Fehler, der zu einer etwas tberhéhten Dichteangabe gefiihrt haben kann, liegt in der gegebenen schmalen
Streifenform des Untersuchungsgebietes mit langer duB3erer Grenzlinie. Mitteleuropaweit werden grof3flichig ,,wohl
nut selten > 0,2 BP/km?“ erreicht (Bezzel 1985: 701), sodass die Bestandsdichte in den Murauen jedenfalls als hoch
eingestuft werden kann. In anderen Auwaldgebieten Osterreichs ist der Grauspecht offensichtlich seltener als im
Untersuchungsgebiet, so z. B. in den Donauauen und in den Salzachauen (Steiner et al. 1988, Moritz & Winding
1994, Winding et al. 1994, Eisner & Brunner 2001, 2003).

In den Natura 2000-Gebieten ,,Demmerkogel” und ,,Stdoststeirisches Hiigelland* wurden zuletzt vergleichsweise
geringe Bestinde von 3-5 Revieren bzw. 1 Revier festgestellt. Davon abgesehen liegen fiir die Steiermark bisher nur
Siedlungsdichtewerte von Kleinflichen vor (Ilzer 1993, Brandner 1997 a), die aus methodischen Grinden kaum
aussagekriftig und davon abgesehen nicht mit den Ergebnissen der grof3flichigen Erhebungen vergleichbar sind (z.
B. Scherner 1981). Es kann jedoch mit Sicherheit davon ausgegangen werden, dass die Situation des Grauspechts im
Natura 2000-Gebiet ,,Grenzmur* auch im steirischen Vergleich als sehr gut einzustufen ist.

Im Untersuchungsgebiet trafen wir (ganz im Gegensatz z. B. zum Stidoststeirischen Hugelland) den Grauspecht nur
wenig seltener an als den Griinspecht (15 gegentiber 24 Datensitze). Die Lebensraumpriferenz des Grauspechts und
eine eventuelle Habitattrennung gegeniiber dem Griinspecht kann gebietsweise deutlich differieren (Bezzel 1985). Im
Natura 2000-Gebiet war eine klare Habitattrennung nicht erkennbar, lokal kommen beide Arten syntop vor (z. B.
Grie3/Unterschwarza, Mutfranzl/Donnersdotf). Der Grauspecht lisst im Untersuchungsgebiet keine eindeutige
Priferenz fir bestimmte Auwaldtypen erkennen, die 15 vorliegenden Datensitze verteilen sich unauffillig auf
mehtrere Gesellschaften (Schwarzetlenbruch: 2 Datensitze, tiefer Erlenwald der Auenstufe: 2, hoher
Silberweidenwald: 1, Eichen-Ulmen-Hartholzau: 2) und auf Misch- und Ubergangsbereiche zwischen verschiedenen
Waldtypen (8 Datensitze). Auffillig ist jedoch ein gehiuftes Auftreten am Waldrand oder in Waldrandnihe (< 100 m
vom Waldrand entfernt) mit 13 von 15 Beobachtungen, wobei hdufig eine mehr oder minder deutliche parkartige

Gliederung des Auwaldes mit langen Grenzlinien zwischen Wald und Offenland gegeben ist.

Die Beurteilung eines Bestandstrends der Art im Natura 2000-Gebiet ist derzeit — wie in den meisten Gebieten
Europas (Bauer & Berthold 1996) — nicht mdglich. Der Bestand ist als intakt zu bezeichnen, Hinweise auf einen
wesentlichen Bestandsriickgang liegen nicht vor. Bestandsschwankungen, die gegengleich zu den Fluktuationen des
Grinspechts verlaufen kénnen, sind bekannt (Bauer & Berthold 1. c.). Potenzielle Gefdhrdungen im Gebiet liegen in
allen Nutzungsformen, die zu Lasten reifer, altholzreicher Auwaldgesellschaften gehen. Als Gefidhrdungsursachen
kommen daher v. a. forstliche Titigkeiten und Schotterabbau im Auwald in Frage. Es ist moglich, dass sich zudem
die fortschreitende Austrocknung des Auwaldes auf den Grauspecht nachteilig auswirkt, da wir die Art hiufig in
bodenfeuchten Waldgesellschaften (s. oben), nicht jedoch in den trockensten Folgegesellschaften (Eichen-
Hainbuchenwald) feststellen konnten. Auch die intensive agrarische Nutzung des Offenlandes bis an die Waldrinder
heran ist nachteilig, da der Grauspecht einen Teil seiner Nahrung aulerhalb des Waldes auf dem Erdboden sucht
(Ameisen). Erhaltungsmafnahmen fiir den Grauspecht haben daher auf eine extensive Auwaldnutzung, eine
Zurickdringung der Fichte (und anderer standortfremder Baumarten), eine strikte Unterbindung des Schotterabbaus
im Auwald, einen moglichst intakten Wasserhaushalt der Au sowie eine naturnahe Ausgestaltung der Waldsiume und

des waldnahen Offenlandes abzuzielen.

Mallnahmen

W1 Beibehaltung extensiver Waldbewirtschaftung

O3 Neuanlage von Wiesen und Feuchtwiesen
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V.10 Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Steckbrief

Schwarzspecht

EU-Schutzgut-Nr A236 Dryocopus martins

EU-Status: VS-RL, Anhang I

SPEC Kategorie: keine

Status Rote Liste Osterreich: keiner

Status Rote Liste Steiermark: keiner

Status Berner Konvention: Appendix 11

Kurzbeschreibung: Krihengrof3 und ganz schwarz mit weilem Auge; Minnchen roter Scheitel, Weibchen
nur roter Hinterscheitelfleck. Im Vergleich zu Griinspecht mit schmalerem Hals und lingerem, kantigen
Kopf. Flug flatternd mit hochgehaltenem Kopf, Flugbahn meist gerade. Stimme: Flug-/Warnruf , krriick
kertick kertick... das ganze Jahr Uber horbar; kurz nach dem Landen oft ein gellendes ,,KLITE-ih“. Gesang
aus durchdringenden Pfeifstrophen ,,koih kvi kvi-kvi-kvi-kvi-kvi-kvi-kvi“. Trommelt in sehr kriftigen, 2-4
km weit horbaren Wirbeln (Svensson et al. 1999). Foto: Delin & Svensson (1998).

Gesamtverbreitung: Europa bis Kamtschatka, Sachalin, N-Japan; im S bis N-Mongolei, Schansi, Korea
(Bezzel 1985).

Biologie: Tagaktiv. Nahrung v. a. Larven, Puppen, Imagines von Ameisen, holzbewohnende Kifer (Borken-
und Bockkifer), daneben Hymenopteren, Dipteren, Schmetterlings-Raupen, Spinnen, Schnecken.
Holzbewohnende Insekten werden mit wuchtigen Schnabelhieben freigelegt; Rinde wird tangential
losgehackt, bei toten Bdumen in groflen Sticken weggestemmt. Einzelginger, Paare halten wahrscheinlich
iber Brutzeit hinaus Kontakt. Aggressiv gegen Artgenossen auch auBlerhalb der Hohlenbezirke.
Geschlechtsreife im 1. Lebensjahr, monogame Saisonehe. Neststand vorwiegend Buche, wo sie fehlt, Kiefer.
Da oft alte Hohlen benutzt werden, oft nur Sdubern und Erweitern. 1 Jahresbrut (Gelege 3-5 Eier), bei
Gelegeverlust 1-2 Ersatzgelege. Minnchen und Weibchen briiten, nachts nur Minnchen. Midnnchen und
Weibchen fiittern gemeinsam (Bezzel 1985).

Lebensraum: Fir Brut- und Schlathéhlen Altholzbestinde mit > 35 cm dicken glattrindigen Stimmen (z. B.
mind. 80-100 jihrige Buchen, 80-90 jihrige Kiefern). Freier Anflug wichtig. Nahrungsbiotop ausgedehnte,
aber aufgelockerte Nadel- und Mischwilder mit von holzbewohnenden Arthropoden befallenen Biumen
oder vermodernden Baumstimpfen; Nadelholz ist fast immer in erreichbarer Nihe des Brutreviers. Optimal
sind z. B. naturnahe Buchen-Altholzbestinde oder gestufte alte Mischwilder (Bezzel 1985); Auwilder zihlen

urspringlich (vor Einbringung der Fichte durch den Menschen) nicht zu den optimalen Lebensrdumen.
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

C

Weite Verbreitung in allen bewal-
deten Landschaften, groBere Be-
siedlungsliicken nur in den wald-

armsten Gebietsteilen.

Karte: Dvorak et al (1993)

Verbreitung in der Steiermark

C

Weite  Verbreitung im  gesamten
Bundesland; Verbreitungslicken nur im
Grazer und Leibnitzer Feld, im Aichfeld
und in den hochalpinen Regionen.
Scheinbares Fehlen an der Grenzmur
offensichtlich durch Erfassungsliicken
bedingt.

Karte: Sackl & Samwald (1997)

Situation im Gebiet

Der Schwarzspecht ist im Untersuchungsgebiet ein weit verbreiteter Brutvogel. 2003 konnten wir im Auwaldgurtel
der Mur einen Bestand von 10-12 Revieren feststellen. Zwei weitere Feststellungen an den Taleinhidngen des
Gnasbachs bei Dietersdorf und der Mur Ostlich von Ehrenhausen belegen das Vorkommen auch in den
HAusliufern des Natura 2000-Gebietes. Die Grof3e des steirischen Bestandes ist im Einzelnen nicht bekannt, wird
aber grob mit > 500 Brutpaaren angegeben (Sackl & Samwald 1. ¢) und durfte tatsdchlich weit Gber diesem Wert
liegen. Der Anteil des Untersuchungsgebietes am steirischen Bestand liegt daher sichetlich unter 2 % (Kategorie C).

Bezogen auf die gesamte Waldfliche des Auwaldgirtels der Mur im Ausmall von 1.223 ha bedeutet die
Bestandsgrofe von 10-12 Revieren eine groB3flichige Siedlungsdichte von etwa 0,9 Revieren/km?. Ein methodischer
Fehler, der zu einer etwas tiberhdhten Dichteangabe gefithrt haben kann, liegt allerdings in der gegebenen schmalen
Streifenform des Untersuchungsgebietes mit langer duBlerer Grenzlinie; so ist z. B. eine Erstreckung einiger Reviere
auf die slowenische Seite der Mur anzunchmen. Vergleichbare Siedlungsdichtewerte aus dhnlich grof3en
Waldgebieten liegen aus der Steiermark nicht vor (Brandner 1997 b). In Mitteleuropa liegt die Dichte in den meisten
Waldgesellschaften groBflichig unter 0,25 Paare/km? (Bezzel 1985). Die Schwarzspechtdichte im Gebiet der
Grenzmur ist somit als hoch einzustufen, auch im Vergleich zu anderen 6sterreichischen Auengebieten (Steiner et al.
1988, Moritz & Winding 1994, Winding et al. 1994, Eisner & Brunner 2001, 2003, Okoteam 2001, 2002).
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Als reiner Waldvogel ist der Schwarzspecht im Gegensatz zum Grauspecht von der intensiven agrarischen Nutzung

der offenen Kulturlandschaft nicht betroffen. Der Waldzustand ist, wie die intakten Schwarzspechtbestinde zeigen,
derzeit ausreichend hinsichtlich Alt- und Totholzangebot; wichtig fiir den Schwarzspecht ist in diesem
Zusammenhang wie fir die anderen Spechtarten ein mdglichst geringer, nur extensiver forstwirtschaftlicher
Nutzungsdruck. Durch die forstliche Einbringung der standortfremden Fichte ist es in jingerer Zeit sicherlich zu
einer Férderung des Schwarzspechts im Auwald gekommen (Brandner 1997 b); die Bestandsentwicklung wihrend
der letzten Jahrzehnte ist daher als leicht positiv einzuschitzen, der heutige Bestand liegt sicherlich iber dem
Leitbildzustand einer natiitlichen Auwald-Avizénose. Eine Beibehaltung oder gar Erhdhung des Fichtenanteils im
Auwald, die dem Schwarzspecht durchaus férderlich wire, ist als standortwidrig abzulehnen; sogar ein leichter
Rickgang des Schwarzspechtbestandes zugunsten auwaldtypischer Spechtarten (Grauspecht, Mittelspecht) als Folge
von RenaturierungsmafB3nahmen im Auwald (Entfernung der Fichte) wire akzeptabel.

MafBlnahmen

W1 Beibehaltung extensiver Waldbewirtschaftung

W5 Verbot des Schotterabbaus im Auwald
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V.11 Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Steckbrief

Mittelspecht

EU-Schutzgut-Nr A238 Dendrocopos medins

Syn.: Picoides medius

EU-Status: VS-RL, Anhang I

SPEC Kategorie: 4

Status Rote Liste Osterreich: A.4 (Bauer 1994)

Status Rote Liste Steiermark: A. 4 (Sackl & Samwald 1997)

Status Berner Konvention: Appendix II

Kurzbeschreibung: Nur wenig kleiner als Buntspecht, wirkt durch kurzen, recht schwachen Schnabel und
runden hellen Kopf deutlich kleiner. Geschlechter einander dhnlich; roter Scheitel (reicht bei Midnnchen
weiter nach hinten); schwarzer Wangenstreif fehlend; weile Stirn und Kopfseiten mit hervorstechendem
dunklem Auge; ovale weile Schulterflecken; rosa Steil3, der ohne schatfe Farbgrenze in gelbbraungeténten
Bauch ibergeht. Sitzt oft quer auf einem Ast in leicht kauernder Haltung und mit gesenktem Schwanz.
Stimme: Einzelruf ,kick® klingt recht schwach und wird selten geduBert; hdufiger sind Serien mit
abweichender, héherer erster Silbe ,,KICK kiick-kiick-kiick-kiick...”. Reviergesang aus 4-8 nasal quikenden
Tonen in langsamem Tempo ,,gwik gwik gwik gwik®. Trommelt nicht zur Revierbehauptung (Svensson et
al. 1999). Foto: Delin & Svensson (1998)

Gesamtverbreitung: Westpaldarktische Laubwaldzone. In Mitteleuropa fast ganz auf die Tiefebene, groBe
Becken und tiefe (warme) Lagen der Mittelgebirge beschrinkt (Bezzel 1985).

Biologie: Tagaktiv. Néchtigt in Héhlen, mitunter auch in Nistkidsten. Nahrung iiberwiegend animalisch, im
Herbst (und Winter) kann pflanzlicher Anteil dominieren. Stamm- und rindenbewohnende, aber auch zweig-
und blattbewohnende Arthropoden. Beim Nahrungserwerb hidufiger stochernd und klaubend als
Buntspecht. Jagd auf Fluginsekten nicht selten. Als Schmieden dienen vorgefundene, nicht zugerichtete
Spalten und Risse. Paarweise, territorial. Buntspecht tiberlegener Nistplatzkonkurrent. Geschlechtsreife Ende
1. Lebensjahres, Saisonehe. Bruthohle in Stimmen oder starken Asten von Laubhdlzern, fast stets in
geschidigtem Holz. Nestbau Midnnchen und Weibchen. 1 Jahresbrut (Gelege 5-6 Eier), Nachgelege kommen
vor (Bezzel 1985).

Lebensraum: Wirmeliebender Specht; starke Bindung an Eiche. In Mitteleuropa oft in Hartholzauen u. a.
Flusstalwaldgesellschaften und in artenreichen Laubmischwildern mit rdumigem oder liickigem Bestand.
Nur im AnschluB an Eichenwilder auch in Parks, Villenvierteln, bduetlichem Extensiv-Obstbau und
anderen abwechslungsteichen Sekundirbiotopen. Auf reiches Angebot an Uberwinternden Arthropoden

angewiesen (Bezzel 1985, Svensson et al. 1999).
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

B

Verbreitungsschwerpunkt im
pannonisch  beeinflussten Nord-
osten, weiter westwirts nur ver-
einzelt; weiters im Auwaldgirtel
der Unteren Mur und von dort
sehr vereinzelt ostwirts bis ins
Stidburgenland.

Karte: Dvorak et al (1993)

Verbreitung in der Steiermark

A

Fast ginzlich auf den Auwaldgiirtel der
Unteren Mur und seine nahe Umgebung
beschrinkt; abseits davon nur

ausnahmsweise.

Karte: Sackl & Samwald (1997)

Situation im Gebiet

Im Untersuchungsgebiet konnten mindestens 50 Reviere lokalisiert werden, die Art ist in den Auwildern des
gesamten Gebietes verbreitet. Im Vergleich zu anderen Spechtarten gestaltet sich die Kartierung dieser Art
aufwindig; mit einer gewissen ,,Dunkelziffer hinsichtlich der Bestandsgro3e ist zu rechnen.

Der 6sterreichische Bestand wurde zuletzt mit 600-1000 Paaren eingeschitzt (Heath et al. 2000), der Bestand im
Natura 2000-Gebiet erreicht Osterreichweit daher einen beachtlichen Anteil von (deutlich) tber 5 % (Kategorie B).
Eine Quantifizierung des steirischen Gesamtbestandes liegt nicht vor (Sackl & Samwald 1997), sodass keine genaue
prozentuelle Bezifferung des Bestandes des Untersuchungsgebietes vorgenommen werden kann. Aufgrund des
ausgeprigten steirischen Verbreitungsschwerpunktes in den Murauen ist aber jedenfalls von einem Anteil am
steirischen Bestand von > 15 % (tatsichlich wohl in der GréBenordnung > 50 % !) auszugehen (Kategorie A). Der
Mittelspecht ist somit aus ornithologischer Sicht ein herausragendes Schutzgut im Natura 2000-Gebiet.

Bezogen auf die gesamte Waldfliche des Auwaldgirtels der Mur im Ausmall von 1.223 ha bedeutet die
Bestandsgtrofle von 50 Revieren eine groBflichige Siedlungsdichte von etwa 4,1 Revieren/km?. Dieser Wert liegt
geringfligie iber dem von Brandner & Stani (1997) aus demselben Gebiet genannten, allerdings nach stark
abweichender Methode ermittelten Wert von 0,2-0,4 Rev./10 ha (2,0-4,0 Rev./km?). Aus den Donauauen 6stlich von
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Wien einschlieBllich ihrer wertvollsten Teilbereiche wurde in den 1980-er Jahren ein geringfiigic hoéherer
groBfliachiger Dichtewerte von 4,7 Rev./km? bekannt (90 Rev./19,2 km?; Steiner et al. 1988), wihrend die Art z. B.
in den Salzachauen als Brutvogel (nahezu) fehlt (Moritz & Winding 1994, Winding et al. 1994, Eisner & Brunner
2001, 2003).

Hinsichdich kleinflichiger Abundanzen nennt Ilzer (1993) auf acht Probeflichen Wette zwischen 0 und 2,7 Rev./10
ha (Mittelwert 1,2 Rev./10 ha). Aus den Murauen im Leibnitzer Feld liegen von zwei Auwald-Probeflichen (gesamt
25,5 ha) Abundanzwerte derselben GréBenordnung vor, nimlich 1,3 bzw. 2,2 Rev./10 ha (Okoteam unver6ff.),
wihrend die Art in den Sulmauen nach derzeitiger Kenntnis fehlt bzw. nur am untersten, bereits in die Murauen
tiberleitenden Abschnitt vorkommt (Okoteam 2002). Im Nord-Siid-Verlauf der Mur mit ihren Zubringerfliissen sind
also zwar gebietsweise, aber keineswegs tiberall Mittelspechtbestinde vorhanden, die mit denen an der Grenzmur

vergleichbar sind.

Der Mittelspecht wurde nahezu ausnahmslos in Auwaldbestinden mit zumindest beigemischter Eiche festgestellt,
was den bekannten Lebensraumansprichen dieser Art entspricht. Neben den ,,per definitionem* eichenreichen
Waldgesellschaften (Eichen-Hainbuchenwilder, Fichen-Lindenwilder, Eichen-Ulmen-Hartholzauen) treten auch in
mehreren anderen Gesellschaften immer wieder ausreichend hohe Eichenanteile auf, die ein Vorkommen der Art
ermoglichen (z. B. mindestens 3 Reviere im einer als Schwarzerlenbruch ausgewiesenen Fliche bei Weitersfeld).
Daneben ist auch eine Bindung an Weichhélzer bekannt (Brandner & Stani 1997), die im Untersuchungsgebiet
allerdings nicht auffiel. Fast immer zeigen Mittelspechtreviere ein deutlich aufgelockertes Bestandsbild, wie es durch
unterbrochenen Kronenschluss tiber Altarmen, hallenwaldartige Bestandesstruktur oder auch durch forstliche
Entnahme von Einzelbdumen zustande kommen kann. Die aus der Literatur bekannte Bevorzugung von
Neststandorten ,,in unmittelbarer Nihe von Austillgewassern® (Brandner & Stani 1997: 203) ist sichetlich in diesem

Zusammenhang der aufgelichteten Bestandesstruktur an Altarmen zu sehen.

Einen Hinweis auf eine riickliufige Bestandsentwicklung im Gebiet liefern Brandner & Stani (1997), die bei
Linientaxierungen im Auwaldgurtel zwischen Bad Radkersburg und Mureck (11 km) 1981 eine Abundanz von 0,4
Revieren/10 ha, Anfang der 1990er Jahre hingegen nur 0,2 Reviete/10 ha feststellten. Lokal haben in den letzten
Jahren zweifellos Lebensraumverluste durch Flichenverbrauch bei Schotterabbau und durch forstliche Ma3nahmen
stattgefunden, sodass auch unter diesem Gesichtspunkt ein leichter Bestandsrickgang wahrscheinlich ist. In den als
Auwaldgesellschaften erhaltenen Waldbestinden ist der Erhaltungszustand des Mittelspechts jedoch angesichts der
grofien Gesamtpopulation und der guten Siedlungsdichte als sehr gut einzustufen.

Die starke, in der Steiermark nahezu ausschlieBliche Bindung des Mittelspechts an (eichenteiche) Auwilder erfordert
die ,,ganzheitliche* Erhaltung und Férderung standortgerechter Auwaldgesellschaften hinsichtlich Wasserhaushalt,
Pflanzensoziologie und Bestandesdynamik (Ermdglichen des natiirlichen Entwicklungszyklus  von  der
Naturverjiingung bis zum Belassen abgestorbener Altbdume im Bestand) auf mdglichst groBer Fliche. Von
vorrangiger Bedeutung fir die Erhaltung des bedeutenden Mittelspechtbestandes im Natura 2000-Gebiet ist die
Sicherung standortgerechter Auwaldgesellschaften mit hohen Fichen- und Weichholzanteilen. Im forstlichen Bereich
ist die Vermeidung der Einbringung von Fichten, Hybridpappeln und Eschen- oder Erlen-Monokulturen ebenso
wichtig wie die Aufrechterhaltung langer Umtriebszeiten, die einen hohen Stark- und Totholzanteil ermdglichen, und

die traditionelle kleinflichige Bewirtschaftung mit Einzelstammentnahme.

Mallnahmen

W1 Beibehaltung extensiver Waldbewirtschaftung

W5 Verbot des Schotterabbaus im Auwald
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V.12 Halsbandschnipper (Ficedula albicollis)

Steckbrief

Halsbandschnipper

EU-Schutzgut-Nr A321 Ficedula albicollis

EU-Status: VS-RL, Anhang I

SPEC Kategorie: 4

Status Rote Liste Osterreich: keiner

Status Rote Liste Steiermark: keiner

Status Berner Konvention: Appendix 11

Kurzbeschreibung: Adulte Minnchen: leicht kenntlich durch kontrastreich schwarzweilles Gefieder mit
breitem weilem Nackenband, weilem Stirnfleck, ausgeprigt schwarzer Oberseite einschlieBlich
Handschwingen, groBem weilem Fleck auf Handschwingenbasen, ganz schwarzem Schwanz; Hinterriicken
oft grauweill. Weibchen im Schlichtkleid oberseits braun, mit fast schwarzen Fligeln und groflem
Handschwingenbasenfleck. Hybridisierung mit Trauerschnipper fithrt 2zu schwer bestimmbaren
Zwischenformen. Stimme: Lock- und Warnruf gezogen, gerade, diinn pfeifend; Gesang Folge recht
langsamer, gezogener, klagender oder scharfer, gepresster Pfeiflaute, oft mit grolen Tonspriingen (Svensson
et al. 1999). Foto: Delin & Svensson (1998)

Gesamtverbreitung: Westpaldarktis mit aufgesplittertem Areal im W: E-Frankreich, SW-Deutschland, S-
Alpen, Italien und NS-Schweden (Gotland); zusammenhingendes Areal von E-Osterreich, Tschechien,
Slowakei, S- und E-Polen bis an die mittlere Wolga nach N bis etwa 55° N; S-Grenze Jugoslawien (Grenze
1990), Ruminien, Ukraine (Bezzel 1993).

Biologie: Tagaktiv, Nachtzieher. Nahrung Insekten, v. a. fliegende Formen, aber auch Schmetterlingsraupen
als Nestlingsnahrung, v. a. bei frihen Bruten. Nahrungserwerb durch kurze Jagdflige von Ansitzwarten,
aber auch durch Abklauben. Singwarten in Baumkronen oder in nichster Umgebung von Nesthéhlen; durch
Gesang wird Hohle gezeigt. Verteidigung der Nisthéhle auch gegeniiber anderen Hohlenbriitern, in direkter
Auseinandersetzung sind Trauerschnipper unterlegen. Geschlechtsreife im 1. Lebensjahr, aber nicht alle
kommen im 1. Jahr auch zur Brut. Zunichst werden von einzelnen Minnchen meist grof3ere Reviere mit
mehreren Nisthohlen besetzt, die dann nach Ankunft weiterer Minnchen verkleinert werden. Nach
Paarbildung mit einem Weibchen besetzen viele Mannchen ein zweites Revier und versuchen ein weiteres
Weibchen anzulocken. Nest in Baumhohlen oder Nistkidsten. 1 Jahresbrut (Vollgelege 3-8 Eier, Gelegegrofie
z.'T. in Nistkdsten mit gro3erer Grundfliche groer), nur das Weibchen briitet. Sommervogel (Mai-August),
tberwintert in Afrika (Bezzel 1993, Svensson et al. 1999).

Lebensraum: Briitet in Laubwildern, v. a. in nicht zu dichten Buchen- und Eichenbestinden, in Auwildern,
Parkanlagen, extensiv genutzten Obstkulturen oder groBeren Feldgeholzen. Bei Nistkastenangebot auch in

lichten Nadelwildern. In Mitteleuropa vorzugsweise in warmen Lagen. Nisthohlenangebot in der Regel

limitierende Ressoutrce (Bezzel 1993).
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

B

Verbreitet in  Niederungen und
Hiugellindern OstOsterreichs  mit
Schwerpunkten in der Sidost-
steiermark, Wienerwald, Leitha-

gebirge und Donauauen.

Karte: Dvorak et al (1993)

Verbreitung in der Steiermark

A

Weitgehend auf die colline Stufe der
Sud- und Oststeiermark beschrinkt.
Bedeutendstes Vortkommen in den
Auwaldern der Unteren Mur; abseits
davon oft nur geringe Dichte (z. B.
Grazer Feld und  weststeirisches
Higelland).

Karte: Sackl & Samwald (1997)

Situation im Gebiet

Der Halsbandschnipper ist im Gebiet ein verbreiteter und sehr hiufiger Brutvogel, dessen Bestand wir tiberraschend
hoch mit 500-600 Brutpaaren einschitzen kénnen (siche unten).

Als einzige Anhang I-Brutvogelart wurde der Halsbandschnipper nicht im gesamten Auwaldgiirtel, sondern auf
ausgewihlten Probeflichen im GesamtausmalB3 von 101,9 ha in der letzten April- und ersten Maidekade 2003 kartiert
(Tab. 51); eine flichendeckende Kartierung im Gesamtgebiet wire hinsichtlich des Zeitaufwandes kaum bewiltigbar.
Bei einmaligem Antreffen eines singenden oder rufenden Individuums in bruttauglichem Lebensraum wurde ein
Revier nach dem Prinzip der ,rationalisierten Revierkartierung® als gegeben angenommen. Die Art ist bei Eintreffen
im Brutgebiet sehr gesangsaktiv und kann zu dieser Zeit schon bei einmaliger Begehung mit hoher Effizienz erfasst
werden; die ermittelten Siedlungsdichten dirften daher nahe an den tatsichlichen Gegebenheiten liegen.

Weitere Daten zur Siedlungsdichte des Halsbandschnippers an der Grenzmur liegen aus der Dissertation Ilzers
(1993) vor. Die Revierkartierungen Ilzers (I ¢.) liegen zwar bereits 15 Jahre zuriick; da jedoch eine Zuordnung seiner
Kartierungen zu Vegetationstypen gegeben ist und kein Hinweis darauf vorliegt, dass sich die Besiedlung dieser
Typen in letzter Zeit wesentlich geindert haben sollte, werden die Befunde als Erweiterung unseres Datenmaterials
verwendet. Die Ergebnisse Ilzers (I c.) sind fur uns verwertbar (Tab. 52), soweit eine Parallelisierung seiner
Flichenbeschreibungen mit den Vegetationstypisierungen der uns vorliegenden Auwaldkartierung méglich ist. Dies
trifft fir 7 Probeflichen im Gesamtausmal3 von 92 ha zu. Die vorliegenden waldtypenbezogenen

Siedlungsdichtewerte aus beiden Quellen (Okoteam und Dissertation Ilzer) beziehen sich damit auf eine direkt
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kartierte Gesamtfliche von 193,9 ha (Tab. 52), das sind immerhin 15,9 % des gesamten Waldbestandes im

Auwaldgiirtel der Mur. Damit verfiigen wir tber eine gute Datenbasis, um auf den Gesamtbestand im Gebiet

hochzurechnen.
Lage Koordinaten Waldtyp FLA REV ABD
NBR/ELA

Unterschwarza 46°42°/15°39-40’  Eichen-Hainbuchen-Wald 7,9 5 6,3

Hamlitsch b. Dornfeld 46°42°/15°44° Schwarzerlenbruch 21,0 5 2.4

S Mureck 46°42’/15°45-46>  Eichen-Ulmen-Hartholzau 15,4 9 5,8

S Mureck 46°42’/15°45-46>  Silberweiden-Wald 8,7 1 12,6

SE Fluttendorf 46°43°/15°52 Eichen-Linden-Wald 6,9 5 7,3

Murfranzl 46°42-43’/15°54>  Eichen-Ulmen-Hartholzau 24,6 9 3,7

S Bad Radkersburg 46°40°/16°00° Silberweiden-Wald 5,6 6 10,7

S Bad Radkersburg 46°40-41°/16°00>  Silberweiden-Wald 11,8 7 5,9
101,9 57 6,8

Tab. 51: Halsbandschnipper-Einmalkartierungen 2003 auf Probeflichen im Gesamtausmall von 101,9 ha. Reihung der
Probeflichen von West nach Ost. Koordinaten (nérdliche Breite/6stliche Linge) bezeichnen das Gradminutenfeld, in dem die
Probefliche liegt (genaue Lage s. Karte). FLA = FlichengréBe in ha, REV = Anzahl Reviere, ABD = Siedlungsdichte
(Abundanz), angegeben in Revieren/10 ha. Der Bilanzwert der Spalte ABD ist der Mittelwert aus den 8 Einzelabundanzwerten.

FLA ABD mABD Quelle FLA-SUM POP-SUM
Silberweiden-Wald 5,6 10,7 Okoteam
Silberweiden-Wald 11,8 5,9 75 (:)koteam m %3
Silberweiden-Wald 8,7 12,6 Okoteam
Silberweiden-Wald 13,0 0,8 Ilzer (1993)
Schwarzerlenbruch 21 2,4 2,4 Okoteam 91 22
Etlen-Wald 11,0 8,2 8,2 Ilzer (1993) 244 200
Etlen-Eschen-Wald 14,5 6,2 6,2 Ilzer (1993) 78 48
Eichen-Ulmen-Hartholzau 24.6 3,7 Okoteam
Eichen-Ulmen-Hartholzau 15,4 58 45 Okoteam 390 176
Eichen-Ulmen-Hartholzau 12,5 4,0 Ilzer (1993)
Eichen-Linden-Wald 6,9 7,3 Okoteam
Eichen-Linden-Wald 15,0 0,7 49 Tlzer (1993) 22 11
Eichen-Linden-Wald 15,0 6,7 Ilzer (1993)
Eichen-Hainbuchen-Wald 7,9 6,3 6,3 Okoteam 73 46
Rekultivierung (Salix, Alnus) 11,0 0,9 0,9 Ilzer (1993) 10 1
sonstige Waldtypen 2,0% 271 54
193,9 5,5 1223 591

Tab. 52: Halsbandschnipper-Abundanzwerte in verschiedenen Auwaldtypen und Bestandshochrechnung. FLLA = FlichengréBe
der Probeflichen in ha, ABD = Siedlungsdichte (Abundanz) in Revieren/10 ha; FLA-SUM = Gesamtfliche des Waldtyps/der
Waldtypen im Natura 2000-Gebiet in ha, POP-SUM = hochgerechnete Populationsgrole in den Waldtypen und im
Gesamtgebiet. Ein mit * gekennzeichneter Wert ist ein Schitzwert (s. Text).

In Summe konnten wir 2003 auf 101,9 ha 57 Reviere kartieren und eine mittlere Siedlungsdichte des
Halsbandschnippers von 6,8 Revieren/10 ha feststellen. Die Abundanzen in den einzelnen Auwaldtypen lagen
zwischen 2,4 und 12,6 Rev./10 ha (Tab. 51). Ilzer (1993) ermittelte auf insgesamt 93,5 ha verschiedener Auwaldtypen
eine etwas getingere durchschnittliche Siedlungsdichte von 5,1 Rev./10 ha. Berucksichtigt man im Datenmatetial
Ilzers auch eine stark gestorte Fliche (Rekultivierung nach Schotterabbau) mit sehr geringer Abundanz, so sinkt
dieser Durchschnittswert auf 4,5 Rev./10 ha fiir eine Gesamtfliche von 104,5 ha. Die Abundanzen in den
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verschiedenen Auwaldtypen reichen bei Ilzer (I ¢.) von 0,7 bis 8,2 Rev./10 ha. Insgesamt ist bemerkenswett, dass det
Halsbandschnipper in keinem der kartierten Auwaldtypen fehlt und fast durchwegs mittlere bis hohe
Siedlungsdichten aufweist (vgl. auch Stani 1997). Ahalich dicht siedelnde Teilpopulationen diirften im Bundesland
auf groBerer Fliche nur in den Murauen zwischen Graz und Spielfeld und in den Auen der unteren Sulm zu finden
sein. So liegen aus den Murauen im Leibnitzer Feld aus zwei Eichen-Ulmen-Auwaldflichen im Gesamtausmal3 von
25,5 ha dhnliche Abundanzwerte von 2,1 und 5,8 Rev./10 ha vor (Okoteam unver6ff.), die an diesem Murabschnitt
sicherlich gréBerflichig realisiert sind, und aus den untersten Sulmauen kennen wir von einer Auwald-Probefliche
von 86 ha () eine groBflichige Abundanz von 2,7 Rev./10 ha. (Okoteam 2002). Dariiber hinaus werden
vergleichbare oder kleinflichig auch héhere Dichten in der Steiermark mitunter an besonders giinstigen Standorten
(2. B. Gleichenberger Kogel, Okoteam 2003) und bei Férderung durch Nistlkisten erreicht (Stani 1997).

Eine Hochrechnung auf die Gesamtpopulation des Auwaldgiirtels erfolgt zunichst fiir die einzelnen Waldtypen auf
Basis der fur diese Typen vorliegenden mittleren Abundanzen (Tab. 52). Fur ,sonstige Waldtypen®
(Aspektvermischungen, fichtendominierte Bestinde, u. a.) ist im Mittel eine geringe Abundanz im unteren
Wertebereich anzunehmen; fir die Hochrechnung wird ein (relativ optimistischer) Schitzwert von 2 Rev./10 ha
angesetzt. Aus der Hochrechnung ergibt sich fiir den Auwaldgiirtel des Natura 2000-Gebietes ein theoretischer
Gesamtbestand des Halsbandschnidppers von 591 Brutpaaren. Diese Zahl ist naturgemdl3 nur als relativ grober

Schitzwert anzusehen, der u. a. folgenden Fehlerquellen unterliegt:

Auf Kleinflichen werden stets héhere Dichten ermittelt als auf grof3en Flichen; aus diesem methodischen
Grund fiihrt die Hochrechnung zu einer gewissen, in ihrem Ausmaf} nicht bekannten Uberschitzung der

BestandsgroBe.

Die Abundanz des Halsbandschnippers zeigt innerhalb der Waldtypen starke Schwankungen, da
Strukturmerkmale des Waldbestandes (Alt- und Totholzanteil, Bestandesdichte) oft entscheidender sind als
seine pflanzensoziologische Zugehorigkeit. Die Probeflichen wurden innerhalb jedes Vegetationstyps
zufillig ausgewihlt, Fehler sind daher in beide Richtungen moglich.

Wegen bisher fehlender Vegetationskartierungen nicht in der Hochrechnung mitberiicksichtigt ist eine
unbekannte Population in den Gebietsausldufern (v. a. Ufergehélze des Gnasbachs), die allerdings in

Summe ca. 10-20 Brutpaare kaum Ubersteigen diirfte.

Bertcksichtigt man diese Fehlerquellen, so erscheint eine Bestandsschitzung von 500-600 Brutpaaren fir das
gesamte Natura 2000-Gebiet realistisch. Im Vergleich dazu wurde der Bestand im vielfach gréB3eren Natura 2000-
Gebiet ,,Siidoststeirisches Hiigelland* (157 km?) mit ca. 40-60 Paaren eingeschitzt (Okoteam et al. 2003). In den
Sulmauen (Untere Sulm) liegt der Bestand bei etwa 30 Revieren, im gesamten Natura 2000-Gebiet ,,Demmerkogel”
(einschlieBlich der Sulmauen) nur unwesentlich dariiber (Okoteam 2002). Der Bestand im Auwaldgiirtel der Mur ist
in seiner Dichte und absoluten GréBe offensichtlich von herausragender Bedeutung innerhalb der aufleralpinen
Landesteile der Steiermark und damit far das gesamte Bundesland. Mit einiger Sicherheit ibersteigt er die 15 %-

Marke, bezogen auf die steirische Gesamtpopulation.

Bezogen auf cinen Osterreichischen Bestand von geschitzten 2.000-3.000 Paaren (Heath et al. 2000) wiirde der
Bestand im Gebiet ebenfalls die 15 %-Marke tbersteigen — die genannte Schitzung ist allerdings in Zweifel zu ziechen
und der Bestand im Natura 2000-Gebiet vorldufig in die Kategorie B (2 % - 15 %) zu stellen. Es ist aber immerhin
erwihnenswert, dass etwa in den Donauauen 6stlich von Wien auf 8 dhnlich groBen Auwald-Probeflichen (Weiden-,
Pappel- und Hartholzauen im Gesamtausmal3 von 68,4 ha) deutlich geringere Dichten von nur 2,7 Rev./10 ha
ermittelt wurden (Steiner et al. 1988) und dass die Art in den Salzachauen als Brutvogel sogar (nahezu?) fehlt (Moritz
& Winding 1994, Winding et al. 1994, Eisner & Brunner 2001, 2003, Okoteam 2001, 2002).

Ein Bestandstrend im Natura 2000-Gebiet ,,Grenzmur® kann anhand der vorliegenden Daten nicht klar festgestellt
werden. Wegen der breiten Streuung der Abundanzwerte auch innerhalb der einzelnen Auwaldtypen ist ein direkter
Vergleich mit den 15 Jahre alten Daten Ilzers (1993) im Sinne einer Trendinterpretation nicht moglich. Angesichts
der mittleren bis hohen aktuellen Siedlungsdichten ist ein wesentlicher Riickgang im Gebiet fiir die letzten zwei
Jahrzehnte jedoch nicht wahrscheinlich. Lediglich in kleineren Teilflichen ist es durch forstliche Eingriffe und
Schotterabbau zu Lebensraumverlusten und damit zu lokalen Bestandseinbulen gekommen, was z. B. durch die sehr

niedrige Siedlungsdichte in einer Rekultivierungsfliche nach Schotterabbau zum Ausdruck kommt. Davon
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abgesehen findet der Halsbandschndpper offensichtlich auch heute noch an der Grenzmur ideale

Lebensbedingungen vor, die durch extensive Waldbewirtschaftung und Erhaltung des Auwaldcharakters erhalten
werden sollten.

MafBinahmen

W1 Beibehaltung extensiver Waldbewirtschaftung

W4 Aufforstungsverbot mit standortfremden Gehélzen
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V.13 Neuntéter (Lanius collurio)

Steckbrief

Neuntoter

EU-Schutzgut-Nr A338 Lanius collurio

Syn.: Rotrickenwiirger

EU-Status: VS-RL, Anhang I

SPEC Kategorie: 3

Status Rote Liste Osterreich: keiner

Status Rote Liste Steiermark: A.4 (Sackl &
Samwald 1997)

Status Berner Konvention: Appendix II

Kurzbeschreibung: Adulte Minnchen: Brust und Bauch hell braunrosa, keine Flankenbinderung, Kehle
weil}, Scheitel hell aschgrau, Mantel rotbraun, breite schwarze Augenmaske, oben oft schmal weil3 begrenzt,
Schwanz schwarz, basal mit grolen weillen Seitenfeldern. Adulte Weibchen: Unterseite gelblichwei3 mit
Querbinderung, Scheitel braun oder braungrau, Nacken grauer, Mantel matter braun als bei Minnchen;
Oberseite individuell variabel gemustert, Augenmaske braun, Ziigel oft heller, Schwanz dunkelbraun mit
schmalen weilen Kanten. Jugendkleid: wie Weibchen, aber oberseits meist kriftig gebdndert. Stimme: warnt
mit nasalem, heiserem ,,wiw®, in Abstinden wiederholt; bei gréBerer Unruhe gereiht schnalzend ,,tschik®.

Gesang leise, selten zu héren. Bei Beunruhigung vertikale, horizontale und drehende Schwanzbewegungen

(Svensson et al. 1999). Foto:-, Olkoteam.

Gesamtverbreitung: Westpaldarktis im S der borealen, in der gemiBigten und mediterranen bzw.
Steppenzone von N-Spanien bis Kasachstan; S-Grenze N-Spanien, S-Frankreich, Sardinien, N-Sizilien,
Griechenland, Tirkei, Zypern, Israel, Elburs; N-Grenze NW-Frankreich, S-GroBbritannien, S-Norwegen, S-
Finnland bis 66° N, Russland etwa max. 63°N (Bezzel 1993).

Biologie: Nahrung hauptsichlich Insekten, v. a. Kifer, Heuschrecken, Grillen, aber auch Hautfliigler, auch
relativ viele Fluginsekten; ferner Spinnen und Kleinsiuger, ausnahmsweise auch Jungvogel. Sitzt gerne
erhoht auf Warten. Methoden des Nahrungerwerbs vielseitig und von Erreichbarkeit des jeweiligen
Angebots bestimmt. Bei guter Witterung v. a. Flugjagd, wie Verfolgung groB3er Insekten, v. a. bei nassem und
kithlem Wetter Bodenjagd von Warten aus 1-3 m Hoéhe nach Beobachtung und wohl auch akustischer
Information. Anfliegen von Bodentieren mitunter aus dem Rdttelflug. GréBere Beutetiere werden auf
Pflanzendornen bzw. -stacheln und kleinen, spitzen Seitenistchen aufgespief3t; dies ist sowohl Vorratsanlage
als auch Hilfe beim Zerkleinern. Zur Brutzeit territorial, auch auf Zug meist einzeln. Geschlechtsreife im 1.
Lebensjahr. Monogame Saisonehe, Paartreue meist auch bei Ersatzgelege, doch auch Partnertrennung nach
Verlust der Erstbrut. Ersatzbruten meist im selben Revier. Neststandort abhingig vom Angebot an Bischen,
Hecken und kleinen Bdumen, beide Partner bauen. 1 Jahresbrut (Vollgelege 4-7 Eier), ausnahmsweise
Zweitbruten. Sommervogel (Mai-September), tiberwintert in Afrika (Bezzel 1993, Svensson et al. 1999).

Lebensraum: Briitet in offener Kulturlandschaft mit Gebiisch und Hecken (bevorzugt Niederhecken), auf
Weinbergen, frithen Sukzessionsstadien von Kahlschldgen udgl.; Wiesen und Weiden im Anschluss an das
Geholz wichtig, in Ackerlandschaften meist geringer Bruterfolg oder unvollstindige Besiedlung potenziell
geeigneter Geholze (Bezzel 1993, Svensson et al. 1999, Semrad 2002).
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Verbreitung und aktuelle Bestandssituation

Verbreitung in Osterreich

D

Weite Verbreitung mit Schwer-
punkt in den auBeralpinen Gebiets-
teilen, im Bergland in abnehmender
Dichte bis etwa 1.600 m auf-
steigend.

Karte: Dvorak et al (1993)

Verbreitung in der Steiermark

D

Nahezu flichendeckende Verbreitung in
halb offenen Kulturlandschaften vom
Tiefland bis etwa 1.300 m, dariber
vereinzelt. Gréflere Verbeitungslicken
nur in den alpinen Landesteilen.

Karte: Sackl & Samwald (1997)

Situation im Gebiet

Der Neuntoter ist im Gebiet ein ausgesprochen spirlicher Brutvogel: aus dem Jahr 2003 liegen trotz gezielter
Kontrolle geeigneter Lebensriume lediglich drei Datensitze vor, ergidnzt durch einen weiteren Datensatz aus dem
Jahr 2002. Schon wihrend der Kartierungen anderer Arten ab Mirz 2003 waren geeignet erscheinende Neuntéter-
Lebensraume laufend mitkartiert worden, wobei sich die Zahl solcher Standorte bereits als sehr gering erwiesen
hatte. Die wenigen Beobachtungen im Jahr 2003 erfolgten dann stidwestlich von Leitersdorf an einer verbuschenden
Dammbéschung (1 Revier) und in einem strukturierten Grinlandkomplex 6stlich der HargrieBwiesen (2 Reviere).
Eine kleine Dunkelziffer moglicherweise tibersehener Reviere in nicht liickenlos kontrollierten Sekundirbiotopen (z.
B. Schottergruben, junge Bachufergalerien) bertcksichtigend, schitzen wir den Bestand im Gebiet mit lediglich 5-10
Brutpaaren ein. Auch im Standard-Datenbogen wurde der Bestand als nicht signifikant bewertet.

Zieht man von der Gesamtgréfie des Natura 2000-Gebietes die Waldflichen ab, so errechnet sich ein ,,Offenland*-
Anteil von 899 ha. Selbst wenn man (nach Abzug von Siedlungsriumen, Verkehrsflichen, Gewerbeflichen, etc.) nur
zwei Drittel davon als fir den Neuntéter potenziell geeignetes offenes Kulturland annimmt, ist die Siedlungsdichte
von hochstens 10 Revieren auf 600 ha (max. 1,7 Rev./km?) als sehr niedtig zu beutteilen. Die Situation im Gebiet ist
damit fiir den Neuntéter dhnlich schlecht wie in den fiir die Art ungiinstigsten Teilgebieten des Natura 2000-
Gebietes ,,Stidoststeirisches Hiigelland* (Okoteam et al. 2003).

Die Ursache fiir den ungiinstigen Erhaltungszustand des NeuntSters im Gebiet liegt im durchwegs tberaus
intensiven agrarischen Nutzungsgrad der offenen Landschaftsteile; nur sehr vereinzelt sind Strukturelemente wie
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Gebiischsdume, verbuschende Dammbdschungen und Reste eines durch Gehdlze gegliederten Wiesengriinlandes
vorhanden. Dieser Zustand ist das Ergebnis eines langfristigen Prozesses der strukturellen Verarmung der
Agrarlandschaft. Fir den Neunt6ter ist daher ein starker langfristiger Bestandsriickgang im Gebiet wihrend der

vergangenen Jahrzehnte anzunehmen, auch wenn dieser nicht durch konkrete Daten belegt ist.

Wegen seines nicht signifikanten Vorkommens ist der NeuntSter im Gebiet derzeit kein vorrangiges Schutzziel. Die
Art ist im Gebiet noch als Brutvogel vertreten, wenn auch in derzeit sehr geringer BestandsgréBe; eine VergréBerung
des Brutbestandes auf signifikante GroBe (Kategorie C) ist mit geringem Aufwand an MaBnahmen (bzw. mit
geringfiigiger Erginzung der fiir andere Schutzgiiter notwendigen MaBnahmen) leicht erreichbar. Der NeuntSter

wird daher trotz seines derzeit nicht signifikanten Vorkommens in die MaB3nahmenplanung integriert.

Mallnahmen

| O6 Anlage von Hecken
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V.14 Im Untersuchungszeitraum nicht bestitigte Anhang I-Arten laut
Standard-Datenbogen

Drei weitere Arten, die im Standard-Datenbogen genannt sind, konnten im Untersuchungszeitraum nicht bestitigt
werden. Es sind dies der Schwarzstorch (A030; Ciconia nigra), der Seeadler (A075; Haliaeetns albicilla) und die
Flussseeschwalbe (A193; Sterna hirundo).

Der Schwarzstorch briitet in der weiteren Umgebung (Okoteam et al. 2003); sein gelegentliches Auftreten im Natura
2000-Gebiet als Nahrungsgast und Durchziigler, wie es im Standard-Datenbogen angegeben wird, ist plausibel,
konnte jedoch im Untersuchungszeitraum nicht bestitigt werden, weswegen die Populationsangabe von ,,1-5p* auf
,»0-5p*“ gedndert wird.

Seeadler und Flussseeschwalbe sind im Gebiet als (schr) seltene, offensichtlich nicht alljahrliche Durchziigler
einzustufen. Die bisherige Einstufung im Standard-Datenbogen wird beibehalten.

Fir die Natura 2000-Belange sind alle drei Arten (derzeit) unerheblich (kein signifikantes Vorkommen),
Gefihrdungsursachen und SchutzmaB3nahmen sind daher nicht zu diskutieren.
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V.15 Zusammenfassende Ist-Zustands-Darste]lung und Bewertung der
Anhang I-Arten
(Abschnitt 3.2.a Standard-Datenbogen)

In Tab. 53 und Tab. 54 werden die Populationsangaben und Bewertungen der Anhang I-Arten aktualisiert. Die
Tabellengliederung entspricht den Formularvorgaben des Standard-Datenbogens, wobei bisherige und neue (=
aufgrund der vorliegenden Ergebnisse aktualisierte) Angaben gegeniibergestellt werden.

KENNZ NAME POPULATION
nicht ziehend ziehend
briitend winternd Durchzug
ALT | NEU ALT NEU | ALT | NEU | ALT | NEU
A027 Egretta alba R R R R
A030 Ciconia nigra 1-5p @ 0-5p
A031 Ciconia ciconia 6-10p | 8p
A072 Pernis apivorus P 0-2p
AQ75 Haliaeetus albicilla 0-1i | 0-1i
A081 Circus aeruginosus R <5i
A082 Circus cyaneus <51
A094 Pandion haliaetus | | | | | ) BSH
Al193 Sterna hirundo R R
A229 Alcedo atthis 11p 4-5p
A234 Picus canus R 9-12p
A236 Dryocopus martius R 10-12p
A238 Dendrocopos medius C +50p
A321 Ficedula albicollis C 500- | 1
600p
A338 Lanius collurio R | 5-10p

Tab. 53: Gegeniiberstellung bisheriger (ALT) und aktuabisierter (NEU) Bestandsangaben von Anhang I-Arten. p mit
Zahlenangabe = Anzahl der Zihleinheiten von Brutvégeln (Horste, Paare, Reviere, singende Mannchen); 1 mit Zahlenangabe =
Anzahl Durchzigler; C = haufig, R = selten, P = prasent (Population unbekannter Gr6Be); + = mindestens; < = weniger als.
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GEBIETSBEURTEILUNG
KENNZ NAME Population | Erhaltung Isolierung Gesamt
ALT | NEU | ALT | NEU |ALT| NEU | ALT NEU

A027 Egretta alba D D - - - - - -
A030 Ciconia nigra C D B - C - B -
A031 Ciconia ciconia B B C C C C B B
A072 Pernis apivorus D D - - - - - -
A075 Haliaceetus albicilla D D - - - - - -
A081 Circus aeruginosus D D

A082 Circus cyanens - D - - - - - -
A094 Pandion haliaetus - D - - - - - -
A193 Sterna hirundo D D - - - - - -
A229 Alcedo atthis B C B C C C B C
A234 Picus canus D C - B - C - B
A236 Dryocopus martins D C - B - C - B
A238 Dendrocopos medins C B B B B B B A
A321 Ficednla albicollis C B B B C C B A
A338 Lanius collurio D D - - - - - -

Tab. 54: Gegeniiberstellung bisheriger (ALT) und aktualisierter (NEU) Gebietsbeurteilungen fiir Anhang I-Arten. Gemil3 den
Vorgabe der Kommission (Ausfillhilfe zum Standard-Datenbogen) unterbleibt fiir Arten mit nicht signifikanter Population
(Kategorie D) die Bewertung in den Spalten Erhaltung, Isolierung und Gesamt.
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VI WEITERE ARTEN
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VI.1 Vogelarten des Abschnitts 3.2.b Standard-Datenbogen

Der Abschnitt 3.2.b des Standard-Datenbogens umfasst laut Formularvorgabe ,,Regelmiflig vorkommende
Zugvogel, die nicht im Anhang I der Richdinie 79/409/EWG aufgefiuhrt sind“. Tatsichlich werden in diesem
Abschnitt dblicherweise auch nicht zichende Arten angegeben. Aufgenommen sind hier nicht im Anhang I
aufgefiihrte, jedoch aus Grunden ihrer landes- und/oder bundesweiten Gefihrdung (Sackl & Samwald 1997, Bauer
1994) oder ihres ungiinstigen Erhaltungszustands in Europa (SPEC-Kategorie 3, Tucker & Heath 1994) bedeutsame
Arten. Eine Kartierung dieser Arten war nicht Auftragsgegenstand; dennoch wurden sie auf Rasterbasis
(Minutenfelder) laufend mitkartiett.

Nachstehend wird angegeben, welche Arten dieser Kategorien 2003 gegentiber dem Standard-Datenbogen bestitigt
oder neu festgestellt werden konnten (Tab. 55). Gegentber bisher bekannten 27 Arten laut Standard-Datenbogen
liegen nun aktuelle Nachweise von 26 Arten vor, wobei 15 Arten Gibereinstimmend mit dem Standard-Datenbogen

und 9 Arten neu festgestellt wurden.

Die entsprechenden Rohdaten liegen digital auf Minutenfeldbasis vor. Eine Revision oder Neueinschitzung der
Populationsgréien und der Gebietsbeurteilung wird hier nicht vorgenommen, da eine Korrektur bisher vorliegender
Angaben (siche bisheriger Standard-Datenbogen) durch neuerliche, nur wenig besser fundierte Einstufungen nicht

sinnvoll erscheint. Wiinschenswert ist zweifellos eine genaue Kartierung dieser Arten mit entsprechenden

Schutzkonsequenzen.
NAME SDB NEU NAME SDB NEU
Podiceps cristatus X | Actitis hypolencos X X
Podiceps grisegena X Streptopelia turtnr X X
Phalacrocorax carbo X X Upupa epops X X
Aprdea cinerea X X | Picus viridis X X
Anas strepera X Dendrocopus minor X X
Apnas querquedula X Galerida cristata X
Aythya ferina X Riparia riparia X X
Aythya fulignla X | Anthus pratensis X
Mergus merganser X Cinclus cinclus X X
Accipiter gentilis X X | Acrocephalus arundinacens X
Accipiter nisus X X Luscinia megarhynchos X
Falco subbuteo X Phoenicurus phoenicurus X
Perdix perdix X Saxcicola rubetra X X
Coturnix coturnix X Saxcicola torguata X X
Charadrins dubins X X | Locustella naevia X
Vanellus vanellns X X | Locustella fluviatilis X
Gallinago gallinago X Lanius excubitor X
Scolopax rusticola X Corvus frugilegus X
Tringa ochropus X | Emberiza schoeniclus X

Tab. 55: Nicht im Anhang I angefithrte Arten der steirischen und/oder Osterreichischen Roten Liste bzw. der SPEC-Kategorie 3:
Vorkommen laut Standard-Datenbogen (SDB) und Bestitigungen bzw. Neunachweise aufgrund der aktuellen Erhebungen
(2002/2003; NEU).
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VI.2 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Okologie: Vorwiegend eine Waldfledermaus, die in Waildern und Parks mit Gewidssern und Feuchtgebieten sowie
auch in Ortschaften zu finden ist. Thre Wochenstuben befinden sich sowohl in Baumhohlen und Fledermauskisten
im Wald als auch in Spalten an oder in Gebduden (Dachstuhl) (Schober & Grimmberger 1998).

Verbreitung: Westpaliarktisch. Verbreitet, aber iiberall selten. In Osterreich gruppieren sich die Vorkommen im
Klagenfurter Becken und im benachbarten Hiigel- und Gebirgsland und reichen bis in die Deferegger Alpen in
Osttirol. In der Steiermark v. a. im Grazer Bergland (Spitzenberger 2001).

Hiufigkeit und Vorkommen im Gebiet: 1 Individuum wurde unter der siidlichen Briicke tber dem
Schwarzaubach in Poklitsch beobachtet sowie in der Vegetation der Umgebung (Lok. Nr. 31).

Aktuelle Gefihrdung, SchutzmaBnahmen: Die Fransenfledermaus ist in Osterreich gefdhrdet (A.3). Als Ursachen
koénnten hohe Anspriiche an die Wochenstubenquartiere gelten — da diese aus miteinander kommunzierenden
Teilgesellschaften, die hdufig die Quartiere wechseln, zusammengesetzt sind, werden in geeigneter Entfernung
zueinander mehrere derartige Quartiere benétigt (Spitzenberger 2001).

Als Forderung fir diese Art kénnte man vermehrt Nistkdsten in geeigneten Waldstiicken, wie stidlich von
Weitersfeld (in der Umgebung von Poklitsch, etc.), anbringen.

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Okologie: Eher Haus- als Waldfledermaus, meht in Parks, Girten und Dérfern zu finden, nicht so deutlich an Wald
und Gewisser gebunden wie die GrofBe Bartfledermaus. Thre Wochenstuben befinden sich meist an Gebduden
inengen, von aullen zuginglichen Spalten, zwischen Balken und Mauerwerk oder auch hinter Fensterliden (Schober
& Grimmberger 1998).

Verbreitung: Ganz Europa. Ihr Areal umfasst auler Béhmischen Massiv, Nordwestlichen Karpatenvorland, March-
und Donautal, Nérdlichem und Sudlichem Wiener Becken, Nordburgenlindischem Tiefland, Grazer Bucht und
Klagenfurter Becken auch Tiler und Gebirge der Nordlichen und Sudlichen Kalk- und der Zentralalpen
(Spitzenberger 2001).

Haiufigkeit und Votkommen im Gebiet: Ein adultes Mdnnchen (Abb. X) wurde hinter den offenen Fensterliden
eines verlassenen Hauses in Oberspitz gefunden und vermessen (Lok. Nr. 53). Es kénnte sich aufgrund der
vergleichsweise groen MaBle auch um die auf Basis genetischer Unterschiede davon separierte Schwesternart M.
aleathoe handeln. Durch die noch unklare morphologische Unterscheidbarkeit der beiden Arten ist es allerdings
sicherer, das gefundene Individuum M. mystacinus zuzuordnen.

Abb. 62: Adultes M. mystacinus Minnchen, Foto: P. Presetnik.
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Aktuelle Gefihrdung, SchutzmaB3nahmen: In Osterreich ist die Kleine Bartfledermaus als potenziell gefihrdet
eingestuft (A.4). Sie ist eine hidufige Fledermausart, hingt allerdings als ,,Hausfledermaus® gerade in der
Fortpflanzungszeit stark von der Duldung durch den Menschen ab (Spitzenberger 2001).

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

(")kologie: Waldfledermaus, sie ist vorwiegend im Flachland, in Waldern, Parks, in der Regel in Gewissernihe, zu
finden. Thre Wochenstuben befinden sich in Baumhdohlen, aber auch auf Dachbéden (Schober & Grimmberger
1998).

Verbreitung: Transpaldarktisch. In Europa auf den mediterranen Halbinseln stidlich der Pyrenden und Alpen und
am Balkan lokal, von der Atlantikktste einschlieBlich Irland und Britannien und Mittelskandinavien bis zum Ural

weit verbreitet. In Osterreich wurde die Wasserfledermaus nie speziell kartiert (Spitzenberger 2001).

Hiufigkeit und Vorkommen im Gebiet: Es wurden zwei Beobachtungen an Schotterteichen studlich von Bad
Radkersburg gemacht (Lok. Nr. 77 und 85), zusitzlich zu einigen Beobachtungen an der Mur bzw. an Mindungen
ihrer Nebenflisse (Lok. Nr. 38, 64, 82 und 84). Die Bestimmungen erfolgten durch Ultraschalldetektoren verbunden
mit visueller Beobachtung. Wasserfledermaus und Teichfledermaus haben die gleiche Jagdstrategie, nimlich einen
ausdauernden Flug in konstant niedriger Hohe tiber der Wasseroberfliche — wenn keine Verwechslungsgefahr mit
der Teichfledermaus besteht, ist die Wasserfledermaus anhand ihres Flugverhaltens bestimmbar (Meschede & Heller
2000). Da die Teichfledermaus viel seltener ist und kein aktuelles Faunenelement von Osterreich darstellt
(Spitzenberger 2001), ist die visuelle Beobachtung verbunden mit der akustischen fiir die Feststellung der Art

ausreichend.

Aktuelle Gefihrdung, SchutzmaBlnahmen: Die Wasserfledermaus ist in Osterreich als potenziell gefihrdet (A.4)
eingestuft. Die Bestandszahlen in Osterreich scheinen stabil zu sein bzw. besteht der Eindruck einer merklichen

Zunahme (Spitzenberger 2001).

Myotis sp.

Einige Arten der Gattung Myotis konnen im Gelinde durch akustische und/oder visuelle Beobachtung alleine nicht
sicher bestimmt werden (Brinkmann 2000). Es wurden mehrere nicht niher zuordenbare Beobachtungen in der
Nihe von Wasserflichen oder tiber solchen gemacht bzw. in Waldstiicken, die oft auch nahe an Gewissern gelegen

sind.

Weillrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii)

Okologie: Relativ eng an menschliche Siedlungen gebunden, kommt sowohl in der Ebene als auch in niedrigen
Gebirgslagen vor. IThre Wochenstuben befinden sich vorwiegend in Spalten an und in Gebduden (Mauerrisse, Spalten
unter dem Dach) und hinter Fensterliden (Schober & Grimmberger 1998).

Verbreitung: Vor allem Siideuropa, breitet sich aber in Osterreich und in der Schweiz nach Nordosten bzw. Norden
aus; bereits mehrere Wochenstuben an Alpennordseite. In Osterreich besteht das Hauptverbreitungsgebiet aus dem
inneralpinen Klagenfurter Becken und dem anschlieBenden Lienzer Becken. AuBlerdem kommt sie in der Grazer
Bucht vor, wo sie im Raum Graz einen Verbreitungsschwerpunkt hat (Schober & Grimmberger 1998, Spitzenberger
2001).

Haiufigkeit und Vorkommen im Gebiet: Die Art wurde bei Strallenlaternen in Sicheldorf (Lok. Nr. 90) jagend mit
dem Ultraschalldetektor aufgenommen. Sie kann von der Rauhhautfledermaus anhand ihrer Soziallaute

unterschieden werden; diese kénnen mit der time-expansion-Funktion hérbar gemacht werden.

Aktuelle Gefihrdung, SchutzmaBnahmen: Die Weilrandfledermaus ist in Osterreich als potenziell gefihrdet
(A.4) eingestuft.
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Weillrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii)/Rauhautfledermaus (P. nathusii)

Diese beiden Arten koénnen durch Heterodyn-Detektoren alleine nicht sicher unterschieden werden. P.
kuhlii/nathusii wurden nahe von Wasserflichen beobachtet sowie rund um StraBenlaternen jagend; sie kommt im
gesamten Gebiet verbreitet oft vor (insgesamt 24 Beobachtungen) und findet sich vor allem um Stralenlaternen
jagend.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Okologie: Vorwiegend Hausfledermaus, in Dorfern als auch in GroBstidten zu finden, ebenso in Parks und
Waildern. Thre Wochenstuben befinden sich in von auBen zuginglichen Spalten, hinter Bretterverschalungen,
Wandverkleidungen, Fensterldden, etc. oder auch in schmalen Fledermauskisten (Schober & Grimmberger 1998).

Verbreitung: Fast ganz Europa. In Osterreich nur regional verbreitet; ihre Verbreitung umfasst die Alpen in der
vollen Linge und weist hier einen Schwerpunkt in den Tilern auf (Spitzenberger 2001).

Hiufigkeit und Vorkommen im Gebiet: Es wurden mehr als drei Individuen in der Abendddmmerung auf einer
Waldrandlichtung in der nidheren Umgebung der Wisiakmiihle beobachtet (Lok. Nr. 14) bzw. ganz in der Nihe ein
einzelnes Tier Uber den Mihlbach fliegend (Lok. Nr. 15). Auch die weiteren Beobachtungen waren hauptsichlich in
der Nihe von Gewissern: bei der Mindung des Sulzaubaches in die Mur, tiber dem Mihlgang, in der Nihe des
Drauchenbaches, beim Schwarzaubach und an der Uferboschung der Mur (Lok. Nr. 64, 89, 87, 30 & 82), zusitzlich
zu zwel Feststellungen in Waldstiicken bei Weitersfeld und Laafeld (Lok. Nr. 32 & 80).

Aktuelle Gefihrdung, SchutzmaB3nahmen: Die Zwergfledermaus ist in der Roten Liste Osterreich als potenziell
gefihrdet eingestuft (A.4). Es ist nachgewiesen, dass Belastungen mit Pestiziden zu drastischen Bestandsriickgingen
bzw. in Wochenstuben zu hoher Mortalitit fithren kénnen. Diese werden tiber die Nahrung aufgenommen und tiber

die Mutter bei Graviditit iiber die Placenta und Milchabgabe an die Jungtiere weitergegeben (Spitzenberger 2001).

Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Okologie: Die Miickenfledermaus wurde in Deutschland und Tschechien hauptsichlich in Auwildern gefunden. Sie
dirfte ein geringeres 6kologisches Spektrum als die Zwergfledermaus haben (Spitzenberger 2001).

Verbreitung: Die meisten der heimischen Zwergfledermiuse sind laut Spitzenberger (2001) der Art Pipistrellus
pipistrellus zuzuordnen. Aus Osterreich liegt bisher erst ein Nachweis der Mickenfledermaus vor.

Hiufigkeit und Vorkommen im Gebiet: Diese Art wurde anhand ihrer Echoortungslaute von der
Zwergfledermaus unterschieden. Die Miickenfledermaus wurde auf einer Waldlichtung zwischen Ober- und
Unterschwarza beobachtet (Lok. Nr. 18) und an dem groBen Schotterteich sidlich von Laafeld (Lok. Nr. 81).
Weitere Individuen konnten zusammen mit Zwergfledermiusen an der Mur festgestellt werden (Lok. Nr. 64), wo
zwei adulte Midnnchen von P. pygmaeus mittels Netzfang erfasst werden konnten.

Aktuelle Gefihrdung, Schutzmallnahmen: siche Zwergfledermaus.

Pipistrellus sp.

Auch bei der Gattung Pipistrellus ist es aufgrund von akustischen und visuellen Feldbeobachtungen alleine oft nicht
méglich, die jeweilige Art genauer zu bestimmen. Tiere dieser Gattung wurden in Oberschwarza bei einem
Bauernhof jagend, in einem Auwald bei Oberschwarza und bei Stralenlaternen in Salsach festgestellt (Lok. Nr. 10,
12 & 56). Ein Individuum wurde durch die Mitteilung einer Hausbesitzerin in Krobathen hinter den Fensterliden
cines Privathauses gefunden, es konnte allerdings beim Versuch es einzufangen entkommen. Eine spitere
Inspektion, ob eine Riickkehr des Tieres erfolgte, blieb erfolglos.

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Okologie: In lockeren Laub- und Nadelwildern im Tiefland und Mittelgebirge, auch in Parks und Girten in
Dérfern und Stidten zu finden, allerdings nicht an menschlichen Siedlungsraum gebunden. Ihre Wochenstuben
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befinden sich in Baumhéhlen, Fledermaus- und Vogelkisten sowie auch auf Dachbdden (Schober & Grimmberger
1998).

Verbreitung: Fast ganz Buropa, transpaliarktisches Element. In Osterreich ist P. auritus im Sommer im
wesentlichen auf die Alpen und das Bohmische Massiv beschrinkt, hier jedoch weit verbreitet. Die Verbreitung
erreicht im Osten das Steirische Randgebirge, die Bucklige Welt und die gesamten Nordlichen Voralpen
(Spitzenberger 2001).

Hiufigkeit und Vorkommen im Gebiet: Bei ciner Netzfangstelle in Hofstitten unter der Briicke beim Gnasbach
konnte ein Weibchen mit geschwollenen Milchdrisen gefangen werden (Lok. Nr. 48, Abb. X). Um es von der erst
kiirzlich beschriebenen Art Plecotus macrobullaris Kuzjakin, 1965 zu unterscheiden, wurde der Bestimmungsschliissel in
Spitzenberger et al. (2002) sowie Merkmale beschrieben bei Kiefer & Veith (2001) verwendet.

Aktuelle Gefihrdung, SchutzmaBnahmen: Das Braune Langohr ist in der Roten Liste Osterreich als potenziell
gefihrdet eingestuft (A.4). Vor allem in den Wochenstubenquartieren gefihrdet durch dichten Verschlu3 des
Dachraumes und Verwendung giftiger Holzschutzmittel. Das Braune Langohr nutzt je nach Temperatur

unterschiedliche Hangplitze im Dachraum und ist daher auf die Moglichkeit der Platzwahl angewiesen
(Spitzenberger 2001).

Abb. 63: Adultes Plecotus auritus-Weibchen, gefangen am Gnasbach in Hofstétten. Foto:_.

Plecotus sp.

Es wurde ein Individuum mithilfe eines Heterodyn-BatDetektors bei einem Hofgebdude in Unterspitz (Lok. Nr. 51)
fliegend beobachtet. Ein totes juveniles Individuum (dieser Saison) wurde am Dachboden der Kirche in Spielfeld

gefunden (Lok. Nr. 7). Eine prizisere Bestimmung war nicht méglich.

Abendsegler (Nytalus noctula)

Okologie: Waldfledermaus, die man auch in groBeren Parks findet. Thre Wochenstuben befinden sich in
Baumhohlen (Specht- und Fiulnishohlen, Stammrisse), sie bezieht aber auch Fledermauskisten (Schober &
Grimmberger 1998).

Verbreitung: Ganz Europa auBer Irland, Schottland und N-Skandinavien. In Osterreich ein hiufiger Durchziigler,
Hinweise auf Reproduktion sind hingegen selten (Schober & Grimmberger 1998, Spitzenberger 2001).

Hiufigkeit und Vorkommen im Gebiet: An der Miindung des Sulzbaches in die Mur siidlich von Unterau (Lok.
Nr. 64) wurde ein adultes Minnchen im Netz gefangen. Es verstarb nach seiner Bergung aus dem Netz,
héchstwahrscheinlich aufgrund von Stress. Ein weiteres Individuum wurde mit dem Ultraschalldetektor bei den
Stralenlaternen in Bad Radkersburg beobachtet (Lok. Nr. 72). Die Art kénnte aufgrund ihrer Echoortungslaute auch
mit dem GroBen Abendsegler (Nyctalus lasiopterus) verwechselt werden. Dieser ist allerdings kein Gsterreichisches

Faunenelement (Spitzenberger 2001).

Aktuelle Gefihrdung, SchutzmaBnahmen: In der Roten Liste Osterreich ist der Abendsegler als gefihrdeter
Durchziigler (B.3) angefiihrt. Als typische Baumfledermaus ist der Abendsegler vor allem durch eine rein
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wirtschaftlich orientierte Forstwirtschaft gefihrdet, besonders da eine zusammengehérige Gruppe von Abendseglern
immer gleichzeitig mehrere Hohlenbiume braucht. Osterreich zihlt allerdings nicht zu den Fortpflanzungsgebieten
dieser Art. Hier ist er besonders in den Winterquartieren gefihrdet — Wintergiste in Gebiduden sind auf die Duldung
der Menschen angewiesen (Spitzenberger 2001).

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Okologie: Hausfledermaus, vorwiegend im Flachland vorkommend, im menschlichen Siedlungsraum mit Parks,
Girten, Wiesen und auch in Randgebieten von GrofBstidten. Ihre Wochenstuben befinden sich hiufig im First von
Dachstiithlen, meist nicht frei hingend, sondern eher versteckt unter Balken oder Dachlatten, aulerdem auch auBlen
an Gebiuden in Spalten hinter Holzverschalungen. Oft ist diese Art im gleichen Quartier mit GroBer und Kleiner
Bartfledermaus, Teich- und Zwergfledermaus sowie Braunem Langohr (Schober & Grimmberger 1998).

Verbreitung: Transpaldarktisches Element. In Europa verliuft die Nordgrenze Gber Mittelengland und Dinemark
bis nach Lettland, einzelne Funde in Siidschweden. In Osterreich sind Wochenstuben am Siidrand der Gurktaler
Alpen sowie im Gortschitz- und Metnitztal verbreitet. In der Grazer und Pullendorfer Bucht konzentrieren sich die
Wochenstuben in den Riedellindern der West- und Oststeiermark und des Stidburgenlandes (Spitzenberger 2001).

Hiufigkeit und Vorkommen im Gebiet: Es wurde eine Wochenstubenkolonie von 20 Tieren am Dachboden von
Schloss Halbenrain gefunden (Lok. Nr. 68), zwei juvenile Individuen wurden im Verlauf dieser Quartierkontrolle
vermessen. Am Dachboden der Kirche in Lichendorf (Lok. Nr. 25) konnte cin fliegendes sowie ein totes Individuum
dieser Art beobachtet werden. Es wurde eine groflere Menge an Fledermauskot festgestellt, der auf eine gréBere
Kolonie hinweist, die allerdings nicht gefunden wurde. Genauere Beobachtungen ergaben, dass die gro3eren
Offnungen am Dachboden mit Netzen verschlossen waren und den Fledermiusen nur kleinere Offnungen im Dach
zur Verfiigung stehen. Weitere Individuen der Breitfligelfledermaus wurden an Strallenlaternen in Unterspitz,
Weixelbaum und Bad Radkersburg festgestellt (Lok. Nr. 52, 58 und 72) sowie an der Briicke tiber den Gnasbach bei
der Salsachmiihle (Lok. Nr. 56) sowie in der Ndhe des Mithlgangs (Lok. Nr. 13) auf einer Waldlichtung jagend. Eine
weitere Beobachtung in der Nihe entlang einer Baumreihe (Lok. Nr. 11) deutet auf eine Flugstral3e hin.

Aktuelle Gefihrdung, SchutzmaBnahmen: Die Breitfliigelfledermaus ist in der Roten Liste Osterreich als
potenziell gefihrdet eingestuft (A.4). Dutch ihre Bindung an den menschlichen Siedlungsraum ist die
Breitfligelfledermaus vor allem von fiir sie nachteiligen Verinderungen der Gebidudequartiere (Verschluf3,
Verwendung giftiger Holzschutzmittel) und der Nahrungshabitate betroffen (z. B. Chemieeinsatz in Obstgirten)
(Spitzenberger 2001).

Es sollte eine Sicherung der im Gebiet bekannten Wochenstube in Schlos Halbenrain erfolgen.

Knoblauchkrote (Pelobates fiiscus)

Okologie: Als Laichgewisser werden sonnenexponierte, verkrautete, zumeist tiefere Gewisser der Auen gréBerer
Flisse genutzt. Wihrend ihres Landaufenthaltes bevorzugt die ausgezeichnet grabende Art offene Lebensriume mit
leichten sandigen Béden (Cabela et al. 2001).

Verbreitung: Eurosibirische Art, die ihre Haupverbreitung innerhalb Osterreichs in den pannonisch geprigten
Teilen des Burgenlands und Niederdsterreichs besitzt. Nachweise aus der Steiermark liegen aus der Weststeiermark,
dem Unteren Murtal sowie dem Stid6stlichen Tiefland vor (Cabela et al. 2001).

Hiufigkeit und Vorkommen im Gebiet: Im Zuge ecines Forschungsprojektes zur Verbreitung und
Lebensraumnutzung der Knoblauchkréte in der Steiermark wurden im Jahr 1989 zahlreiche Auengewisser der
Grenzmurregion untersucht, die Art jedoch an nur 2 Stellen gefunden (Haidacher & Paill 1990; Totarme N 63 bei
Fluttendorf und N 98 bei Radkersburg, letzterer knapp auBerhalb der Grenzen des Natura2000-Gebiets). Die beiden
Vorkommen sind heute aufgrund der fast vollstindigen Verlandung der Laichgewisser wahrscheinlich erloschen
bzw. stehen vor deren Verschwinden (vgl. auch Kap. IV.6 Kammmolch), und auch die weiteren auf der Rasterkarte
verzeichneten Punkte beziehen sich mit Ausnahme des 6stlichsten Vorkommens bei Sicheldorf (Totarm N 121) auf

historische Daten. Auf Basis der strukturellen Erhebungen kann jedoch dem auch aus Sicht weiterer Tierarten
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bedeutenden Totarm N 82 bei Dietzendérfl (vgl. Kap. VI.3) hohes Potenzial fiir eine aktuelles Vorkommen der

Knoblauchkréte eingeriumt werden. Untersuchungen hierzu wiren notwendig.

Abb. 64: Minutenfelddaten des Knoblauchkréte innerhalb der Grenzen des Natura 2000-Gebiets (Datenquelle: Kammel 2000,

eigene Daten).

Aktuelle Gefihrdung, Schutzmal3nahmen: Die Knoblauchkréte ist in der Steiermark vom Aussterben bedroht
(Haidacher & Paill 1990) und im Gebiet méglicherweise bereits verschwunden. Als Ursachen der Gefihrdung gelten
Verlust bzw. Intensivierung von Laichgewissern und die intensive landwirtschaftliche Nutzung.

Die ehemals von der Knoblauchkréte genutzten Laichgewisser (Totarme N 63 bei Fluttendorf und N 98 bei
Radkersburg) bedurfen dringenden der Renaturierung. Da eine Initiierung der natiirlichen Flussdynamik an diesen
beiden Standorten nicht mdglich erscheint, sollten dort Ausbaggerungen zur Wiederherstellung der
Laichlebensrdume und zur (u. U. noch mdglichen) Stabilisierung der Populationen durchgefiihrt werden. Beide
Standorte wurde im Zuge der Ma3nahmenplanung (Totarmrevitalisierung) fiir die Schutzgiiter Gelbbbauchunke und
Kammmolch berticksichtigt.

EU-Schutz: Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie.

Wechselkrote (Bufo viridis)

Okologie: Die wirmelicbende, gegeniiber Trockenheit widerstandsfihige Art laicht bevorzugt in groBeren
stehenden, hiufig temporiren Gewissern mit flachen besonnten Ufern. Als terrestrischer Aufenthaltsort dient
steppenartig offenes, trockenes Gelinde mit lockerem Bodensubstrat; hidufig werden aufgelassene Abbaugebiete,
Ruderalflichen und Acker besiedelt.

Verbreitung: BEurosibirische Art, die ihre Haupverbreitung innerhalb Osterreichs in den pannonisch geprigten
Teilen des Burgenlands und Nieder&sterreichs besitzt. Aktuelle Funde aus der Steiermark beschrinken sich auf das
Untere Murtal und das Stid6stliche Tiefland (Cabela et al. 2001).

Hiufigkeit und Vorkommen im Gebiet: Aus dem Gebiet liegen einige aktuelle Meldungen vor (siche Abb. 65).
Diese hdufen sich in Abschnitten mit hoher Schottergruben-Dichte, zumal in den Randbereichen intensiv genutzter
Nassbaggerungen hiufig giinstige Laichméglichkeiten fir die Wechselkrote bestehen.

Abb. 65: Minutenfelddaten des Wechselkréte innerhalb der Grenzen des Natura 2000-Gebiets (Datenquelle: Kammel 2000).

Aktuelle Gefihrdung, Schutzmafinahmen: Die Wechselkrote ist in der Steiermark (Kammel & Trampusch 1996)
vom Aussterben bedroht. Als Ursachen der Gefihrdung gelten Verlust bzw. Nutzungsintensivierung von

Laichgewissern, die Absenkung des Grundwasserspiegels sowie die intensive landwirtschaftliche Nutzung.
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Die Bestinde der Wechslkrote in den Auen der Grenzmur hingen stark von der Bewirtschaftungsintensitit und der

Form der Nachnutzung der Schottergruben ab. Detaillierte MaBnahmen zur Férderung der Wechselkrote sind
Kammel & Trampusch (1996) zu entnehmen.

EU-Schutz: Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie.

Balkan-Moorfrosch (Rana arvalis woltersdorfti)

Okologie: Als Laichgewisser werden von groBen Weihern und Teichen bis hin zu kleinen Auentiimpeln sehr
unterschiedliche Gewisser genutzt. Wihrend ihres Landaufenthaltes bevorzugt die Art offene Lebensrdume wie

Feuchtwiesen und Verlandungszonen mit hohem Grundwasserspiegel (Cabela et al. 2001).

Verbreitung: Siidosteuropiische Art. In Osterreich in den Tieflagen Niederdsterreichs und des Burgenlands sowie
im Klagenfurter Becken. Vorkommen in der Steiermark beschrinken sich auf die Auen der gréBleren Flisse der
West- und Stidoststeiermark (Cabela et al. 2001).

Hiufigkeit und Vorkommen im Gebiet: Der Moorfrosch ist — selten aber doch — iiber die gesamten Murauen
verbreitet, wenngleich seine Haufigkeit gebietsweise statk differieren durfte. Glinstige Bedingungen sollten nach wie
vor in den gewisserreichen Auen westlich von Radkersburg vorherrschen. In  Anbetrcht fehlender

Frihjahrskartierungen kénnen jedoch keine exakteren Angaben zum aktuellen Vorkommen gemacht werden.

Abb. 66: Minutenfelddaten des Balkan-Mootfrosches innerhalb der Grenzen des Natura 2000-Gebiets (Datenquelle: Kammel
2000).

Aktuelle Gefihrdung, SchutzmafBnahmen: Der Balkan-Moorfrosch ist in der Steiermark stark gefidhrdet
(Tiedemann & Hiaupl 1994). Als Ursachen der Gefihrdung gelten Verlust bzw. Intensivierung von Laichgewidssern,

Trockenlegung von Feuchtwiesen sowie die intensive landwirtschaftliche Nutzung.

Weitere Amphibienarten des Anhangs IV

Unter den Amphibienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind aus dem Natura 2000-Gebiet neben
Koblauchkréte, Wechselkréte und Balkan-Moorfrosch Vorkommen von Laubfrosch (Hyla arborea), Springfrosch
(Rana dalmatina) und Kleinem Wasserfrosch (Rana lessonae) bekannt. Wiahrend letztere Art im Gebiet (auch aufgrund
der erheblichen Probleme der Bestimmung) bislang nicht ausreichend erfasst wurde, ist der Springfrosch wohl als
hiufigste Amphibienart einzustufen. Eine Ubersicht gibt Abb. 67.

Abb. 67: Minutenfelddaten von Laubfrosch (ockerfirbige Quadrate), Springfrosch (griine Kreise) und Kleinem Wasserfrosch
(blauer Punkt) innerhalb der Grenzen des Natura 2000-Gebiets (Datenquelle: Kammel 2000).
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Reptilienarten des Anhangs IV

Unter den Reptilienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind Zauneidechse (Lacerta agilis), Mauereidechse
(Podarcis muralis), Wiirfelnatter (Natrix tesselata), Schlingnatter (Coronella anstriaca) und Askulapnatter (Elaphe longissima)
aus dem Gebiet bekannt Viele der Punkte in Abb. 68 bezichen sich jedoch auf historische Vorkommen. Die in
Planung befindlichen Mur-Aufweitungen diirften sich insbesondere fiir die Wiirfelnatter, aber auch auf Vorkommen

von Zauneidechse und Askulapnatter positiv auswirken.

Abb. 68: Minutenfelddaten von Zauneidechse (gelbe Rauten), Mauereidechse (rotes Dreieck), Wiirfelnatter (roter Punkt),
Schlingnatter (rosa Raute) und Askulapnatter (griines Quadrat) innerhalb der Grenzen des Natura 2000-Gebiets (Datenquelle:
Kammel 2000 und eigene Daten).
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V1.3 Weitere naturschutzfachlich besonders bedeutende Arten

Aus entomofaunistischer Sicht stellen die Murauen eines der steiermarkweit bedeutendsten Gebiete dar. Gemessen
an der GrofBe ist es wohl der Biodiversitits-Hot Spot des Landes schlechthin. Dennoch ist der Erforschungsgrad
vergleichsweise unzureichend, LLandes-Neufunde erfolgen jihrlich. Diese reichen von den Heuschrecken (Zechner et
al. 1999), tber Zikaden (z. B. Holzinger unver6ff.), Wanzen (z. B. Adlbauer 1978, 1979), Schmetterlinge (z. B.
Habeler 1977, 2002), Hautfltigler (z. B. Schedl 2003) bis hin zu den Kifern (z. B. Paill 1998, 2001).

In Anbetracht der hohen Zahl erwidhnenswerter Schutzgiiter werden nachfolgend drei besonders bedeutende

Lebensriume als Hot spots der Biodiversitit exemplarisch v.a. am Beispiel ihrer typischen Kiferfauna beschrieben.

Artengemeinschaft des Murufers

Vorkommen im Gebiet: Naturnahe Uferabschnitte der Mur existieren nahezu nicht. Lediglich an einem kurzen
Abschnitt der Mur stiidwestlich von Mureck wurden die Uferbefestigungen entfernt. Die kleinrdumig aufgeweitete
Stelle entwickelte bereits in den ersten Jahren der Sukzession ein naturnahes Mosaik an Sand- und Kiesbinken,
Flutrasen und Abbruchwinden.

Arteninventar: Auf den Sandbinken und an sandigen Abbruchwinden lebt eine tiberaus anspruchsvolle Uferzénose
mit zahlreichen seltenen und hochgradig gefihrdeten Arten. Erwihenswert ist eine gute Population von Pfaendlers
Grabschrecke (Xya pfaendleri (Harz, 1970)), eine im feuchten Sand grabende Kurzfihlerschrecke, die erst vor wenigen
Jahren erstmals in der Steiermark nachgewiesen werden konnte (Zechner et al. 1999). Wihrend die Art auch aus
mehreren Schottergruben entlang der Grenzmur bekannt ist, bildet der Standort bei Mureck das einzige steirische
Votkommen von Pfaendlers Grabschrecke im urspringlichen Lebensraum am Flussufer. Unter den Laufkifern
konnte eine Art erstmals fiir Osterreich (Brauner Zwergahlenlidufer, Paratachys fulvicollis (Dejean, 1831)) und eine
weitere (Gestreifter Ahlenldufer, Bewbidion striatum (Fabricius, 1792)) erstmals fir die Steiermark nachgewiesen
werden. Neben weiteren bemerkenswerten Uferbewohnern wurde eine individuenreiche Populationen des
Bronzeglinzenden Handldufers (Dyschirius politus (Dejean, 1825)) dokumentiert, eine in Osterreich extrem seltene und
aus der Steiermark zuletzt von der Lafnitz erstmals nachgewiesene Art (Paill & Holzer 2003). Die Funde sind nicht
zuletzt deshalb tberraschend, da die Ufer der Grenzmur als gut untersucht gelten kénnen (vgl. Bioloski institut ZRC
SAZU 1998). Das hohe Ausbreitungs- und Wiederbesiedlungspotenzial der Uferbewohner lisst jedenfalls auch fiir
zukinftige Aufweitungsstrecken interessante und naturschutzfachlich bedeutende Entwicklungen erwarten.

Abb. 69: Die seltene und gefihrdete Heuschreckenart Pfaendlers Grabschrecke kommt an kiesig-sandigen Ufern in
Schottergruben und an der kleinflichigen Mur-Aufweitung bei Mureck vor.
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Artengemeinschaft der Altarmverlandungen

Vorkommen im Gebiet:. Viele Tot- und Altarme des Gebiets sind infolge der reduzierten Auendynamik bereits so
stark verlandet und beschattet, dass sie nur noch geringe Bedeutung fir sumpfbewohnende Insekten haben. Einen
besonders giinstigen Erhaltungszustand zeichnet jedoch den strukturell schénsten Totarm N 82 bei Dietzenddrfl

aus.

Arteninventar: Im fortgeschrittenen Verlandungsstadium stellen Auengewisser entomofaunistisch bedeutende
Lebensraume dar. Artenreichtum und naturschutzfachlicher Wert sind dabei vom Besonnungsgrad und dem
Strukturreichtum insbesondere der Unterwasser- und Ufervegetation abhingig. Die besonnte Verlandungszone von
Altarmen beherbergt eine potenziell arten- und individuenreiche ILaufkiferfauna. Im Totarm N 82 konnte
beispielsweise als Beifang beim Einsatz des Leuchtschirmes zum Nachweis des Hirschkifers neben einigen weiteren
seltenen Arten der in der Steiermark bereits seit einigen Jahren vergeblich gesuchte Zierliche Sumpflaufer (Oodes
gracilis (A. & J.B. Villa, 1833)) erstmals fiir das Bundesland nachgewiesen werden. Auch im Totarm N 121 bei
Sicheldorf lebt mit dem Buntschnellliufer Anthracus longicornis (Schaum, 1857) eine faunistische Besonderheit. Die
mitteleuropaweit sehr seltene Laufkiferart konnte hier erstmals seit vielen Jahrzehnten in der Steiermark wieder
bestatigt werden (Heberdey & Meixner 1933, Paill in Vorbereitung).

Abb. 70 und Abb. 71: Besonnte Totarm-Verlandungen (N 82 und N 121) als entomofaunistisch bedeutende Lebenriume in den
Murauen.

Artengemeinschaft der Altbaumbestinde

Vorkommen im Gebiet: Alt- und totholzreiche Auwaldbestinde finden sich innerhalb des Natura 2000-Gebiets
nur noch stellenweise. Hervorzuheben ist der Auwald stidwestlich von Mureck mit seinem hohem Anteil alter
Eichen und Pappeln in z. T. lichtoffener Charakteristik, die Baumhecken der Hargries- und RoBschidelwiesen
westlich von Halbentain mit alten und z. T. absterbenden Eichen und Linden sowie die Alt- und Totarm

begleitenden Weiden- und Pappelgehdlze in weiten Teilen des Gebiets stidéstlich von Fluttendorf.

Arteninventar: Die Stieleiche bildet die entomofaunistisch bedeutenste Baumart Mitteleuropas. In ihr entwickeln
sich weit mehr Insekten als in allen anderen Baumarten. Alte und absterbende Biaume stellen den Entwicklungsort
des Hirschkifer dar, sind aber auch fiir Scharlach- und Juchtenkifer bedeutend. Neben den Vorkommen der
genannten FIFH-Arten (Juchtenkifer nur historisch) beherbergen die Alt- und Totholzbstinde der Grenzmurauen
eine grole Anzahl weiterer seltenere und gefihrdeter Kiferarten. Als Beispiele werden die die im Zuge der aktuellen
Begehungen in Mureck nachgewiesen werden Bockkifer Kornerbock (Megopis scabricornis (Scopoli, 1763)) und
Abgenutzter Widderkifer (Plagionotus detritus (Linnaeus, 1758)) genannt. Der aktuell nur noch aus dem Tierpark
Herberstein bekannte (Holzer 2002) mulmbewohnende Rosenkifer Profactia fieberi (Kraatz, 1880) bewohnt die
Baumbhecken bei Halbenrain und in einem alten Weidenstock stidlich von Unterau konnte der Schnellkifer .Ampedus

elegantnlns (Schonherr, 1817) erstmals fiir die Steiermark nachgewiesen werden.
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Abb. 72 und Abb. 73: Weidenstrunk als Entwicklungs-Lebensraum des erstmals fiir die Steiermark nachgewiesenen Schnellkifers
Ampedus elegantulns. Der bis 5 cm groBe Koérnerbock (Megopis scabricornis) entwickelt sich u. a. in alten Pappeln und lebt im Auwald
stiidwestlich von Mureck.
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Code Lebensraumtyp Erhaltungsziele Entwicklungsziele

3130/ |Schlammfluren zeitweilig Erhalt der Bestinde; Verbesserung der Qualitit, Wiederherstellung der

3150

3270

6210

6410

6510

9160

91E0*

91F0

trockenfallender Ufer (mit
Zwergbinsen) UND Teiche, Altarme

Zweizahnfluren an Flussufern

Naturnahe Halb-Trockenrasen (*
besondere Bestinde mit
bemerkenswerten Orchideen)
Pfeifengraswiesen

Magere Flachland-Mihwiesen
Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald
Auenwilder mit Schwarzetle und
Esche

Eichen-Ulmen-Eschen-Mischwalder
an Ufern von Flussen

insbesondere Unterbindung
weiterer Austrocknung und
Verfillung

Erhalt der beiden Flachen

Sicherung der bestehenden
Fliche

Erhalt der beiden Flachen

Erhalt der bestehenden
Flichen
Erhalt der bestehenden
Flachen
Erhalt der bestehenden
Fliachen

ausgetrockneten und/oder verfillten Flichen

Wiederherstellung ausgedehnter Pionier- und
Umlagerungsflichen am Murufer

Etablierung neuer Flichen, soferne moglich.
Verbesserung der Zustinde der bestehenden Flichen.
Etablierung neuer Flichen

Etablierung neuer Flichen, soferne mdglich.
Verbesserung der Zustinde der bestehenden Flichen.
Verbesserung der Qualitit, Vergroferung der Fliche
Verbesserung der Qualitit, VergréBerung der Fliche

Verbesserung der Qualitit, VergréBerung der Fliche

Tab. 56: Erhaltungs- und Entwicklungsziele fiir die Lebensriume des Anhangs I der FFH-Richtlinie.

Code |Wiss. Name |Dt. Name Erhaltungsziele Entwicklungsziele
Sdugetiere
1355 |Lautra lutra Fischotter Erhalt des derzeit offenbar guten |Férderung des Bestandes durch Verbesserung der
Bestandes Habitatstrukturen
1324 |Myotis myotis | GroB3es Mausohr Erhalt des derzeit offenbar guten |Férderung des Bestandes durch Verbesserung der
Bestandes Habitatstrukturen
1303 |Rbinolophus Kleine Hufeisennase |- Entwicklungsziel ist die Etablierung einer stabilen
hipposideros Population im Natura 2000-Gebiet
1321 |Myoris Wimperfledermaus  |Erhalt des derzeit offenbar guten |Férderung des Bestandes durch Verbesserung der
emerginarns Bestandes Habitatstrukturen
Amphibien
1193 |Bombina Gelbbauchunke und |Erhalt der kleinen lokalen Als Entwicklungsziel ist eine deutliche Stirkung
variegata s.l. Bastardunke Vorkommen der Populationsgréf3e der Gelbbauchunke im
gesamten Natura 2000-Gebiet zu sehen
1167 | Triturus carnifex | Alpenkammmolch  |Erhalt und Stabilsierung der Im Westen des Gebiets muss der
Population(en) im Osten des durchschnittliche bzw. beeintrichtigte
Gebiets Erhaltungszustand des Kammmolches verbessert
werden

Tab. 57: Erhaltungs- und Entwicklungsziele fiir die Wirbeltier-Arten des Anhangs II der FFH-Richtlinie.
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Code |Wiss. Name |Dt. Name Erhaltungsziele Entwicklungsziele
Wirbellose
1032 |Unio crassus Flussmuschel Sicherung der Population im Etablierung stabiler Populationen im Poppen-
Gnasbach und Schwarzaubach  |dorferbach und im gesamten Verlauf des
Gnasbaches.
1037  |Ophiogomphus  |Grine Keiljungfer  |Sicherung der gegenwirtig sehr|Deutliche — VergroBerung  des  Bestandes,
cecilia kleinen Population Etablierung einer stabilen Population an der Mur
1083 |Lucanns cervus  |Hirschkifer Sicherung der Schwerpunkt- Extensivierung (Verlingerung der Umtriebs-
vorkommen durch Auler- zeiten) von z. Z. intensiver genutzten Wald-
nutzungstellung von Finzel- abschnitten im gesamten Gebiet (vorzugsweise an
biumen und Baumhecken sowie |thermisch ginstigen Waldrandlagen)
durch Beibehaltung der redu-
zierten Bewirtschaftung von
Altholzbestinden
1086 | Cucujus Scharlachkifer Sicherung des Vorkommens in |Extensivierung (Verlingerung der Umtriebs-
cinnaberinus Mureck durch Beibehaltung der  |zeiten, Belassung von Totholz im Bestand) von z.
reduzierten Bewirtschaftung des |Z. intensiver genutzten Waldabschnitten im
dortigen Altholzbestandes gesamten Gebiet
1060 |Lycaena dispar | GroBer Feuerfalter  |Sicherung des offenbar kleinen  |Deutliche Vergréierung des Bestandes durch
aktuellen Bestandes richtige Mahd der Wiesen am und rund um den
Fundort
1061 |Maculinea Dunkler Sicherung des offenbar sehr Deutliche VergroBerung des Bestandes,
nansithons Wiesenknopf- kleinen, stark gefihrdeten Etablierung eines Netzwerks geeigneter Habitate
Ameisenblduling aktuellen Bestandes
1078 | Callimorpha Russicher Bir Sicherung des offenbar sehr Deutliche VergroBerung des Bestandes,
guadripunctaria kleinen, stark gefihrdeten Etablierung eines Netzwerks geeigneter Habitate
aktuellen Bestandes

Tab. 58: Erhaltungs- und Entwicklungsziele fiir die Wirbellosen Tierarten des Anhangs II der FFH-Richtlinie.
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Code Name Erhaltungsziele Entwicklungsziele
A027 Silbetreiher keine, da kein signifikanter Bestand keine
Egretta alba
A030 Schwarzstorch keine, da kein signifikanter Bestand keine
Ciconia nigra
A031 Weilistorch Erhaltung des derzeitigen Brutbestandes Anhebung des Umland-Brutbestandes auf 10-12
Ciconia ciconia von 8 Paaren im nahen Umland des Natura | Paare
2000-Gebietes
A072 Wespenbussard keine, da kein signifikanter Bestand Wiederherstellung eines signifikanten Bestandes
Pernis apivorus von alljahrlich mind. 3 Brutpaaren
A075 Seeadler keine, da kein signifikanter Bestand keine
Haliaeetus albicilla
A081 Rohrweihe keine, da kein signifikanter Bestand keine
Circus aeruginosius
A082 Kornweihe keine, da kein signifikanter Bestand keine 7
Circus cyanens
A094 Fischadler keine, da kein signifikanter Bestand keine -
Pandion haliaetns
A193 Flussseeschwalbe keine, da kein signifikanter Bestand keine
Sterna hirundo
A229 Eisvogel Erhaltung des aktuellen Brutbestandes von | Anhebung des Brutbestandes auf mind. 10
Alcedo atthis 4-5 Paaren Paare
A234 Grauspecht Erhaltung des aktuellen Brutbestandes von | keine
Picus canus 9-12 Paaren
A236 Schwarzspecht Erhaltung des aktuellen Brutbestandes von | keine
Dryocopus martins 10-12 Paaren
A238 Mittelspecht Erhaltung des aktuellen Brutbestandes von | leichte Bestandsanhebung (durchﬂ -
Dendrocopos medins mind. 50 Paaren Wiederbesiedlung derzeit fichtendominierter
oder schlecht entwickelter Waldbereiche)
A321 Halsbandschnipper | Erhaltung des aktuellen Brutbestandes von | leichte Bestandsanhebung (durch
Ficedula albicollis 500-600 Paaren Wiederbesiedlung derzeit fichtendominierter
oder schlecht entwickelter Waldbereiche)
A338 Neuntéter keine, da dezeit kein signifikanter Bestand Wiederherstellung eines mgmﬁkaﬁtenBestandes '

Lanius collurio

von ca. 15 Paaren mit einer mittleren Dichte
von mindestens 2-3 Rev./km? (bezogen auf ca. 6
km? geeignete offene Kulturlandschaft)

Tab. 59: Erhaltungs- und Entwicklungsziele fiir die Vogelarten des Anhang I der Vogelschutzrichtlinie.
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In Natura 2000-Gebieten ist das Beibehalten bzw. Erreichen eines glnstigen Erhaltungszustands der natiirlichen
Lebensraume und ihrer wildlebenden Tier- und Pflanzenarten (,,FFH-Lebensriume®) bzw. ausgewihlter Tier- und
Pflanzenarten (Arten des Anhangs II der FFH-Richtlinie bzw. des Anhangs I der Vogelschutzrichtlinie) von
besonderem 6ffentlichen Interesse. Dazu sind entsprechend den schutzgutspezifischen FErhaltungs- und
Entwicklungszielen Managementmalinahmen kurz-, mittel- oder langfristig umzusetzen. Derartige MaB3nahmen
werden fir alle Schutzgiiter (mit Ausnahme der Fische) nachfolgend fiir das Natura 2000-Gebiet formuliert.

ManagementmalBnahmen stellen oft einen Ersatz von Selbstregelung durch Fremdsteuerung oder die Weiterfiihrung
nicht mehr tblicher Nutzungsformen oder Fortsetzung bzw. Wiederaufnahme der Bewirtschaftung dar (Regelung
bestimmter Faktoren, z. B. des Wasser-, Nahrstoff- und Strahlungshaushaltes). Dabei sollen z. B. die Eigendynamik
gesichert oder AuBlenfaktoren gesteuert werden. Prinzipiell ist zwischen Erhaltungs- und Entwicklungszielen und -

mafBnahmen zu differenzieren (siche nachstehende Tabelle).

Generelles Frhaltungsziel: Generelles Entwicklungsziel:
Erhalt der bestehenden Flichen und ihrer Funktion sowie des | Qualitative Aufwertung und Arealerweiterung, gef. auch
typischen Arteninventars Wiederherstellung
Erfordetliche MaBnahmen: Erfordetliche MaBnahmen:
*  Qualitativ hochwertige Flichen sollen grundsitzlich in =, Biotopentwicklung® zur Erweiterung und/oder
ihrer Ausdehnung, Struktur und mit ihrem typischen qualitativen Verbesserung
Arteninventar erhalten bleiben ®  Neue bzw. angepasste Schutz- und Pflegeprogramme
®  bestehende Schutz- und Pflegeprogramme sind =  Nutzungsauflagen (,,Intensivierung®, ,,Extensivierung®,
beizubehalten Anpassung von Jagd und Fischerei an Schutzziele u. a.)
*  Die bisher angewandte Bewirtschaftungsweise ist *  Bestandsiiberfithrung bzw. temporirer Nutzungs-
beizubcehalten verzicht
= Storfaktoren sind weitgehend ausszuschlieBen (z. B. =  Anlage von Pufferzonen mit extensiver Nutzung, Anlage
Wasserhaushalt, Nihrstoffe, Schadstoffe aus Boden- von Hecken, Férderung von Sdumen und Mantelgehdlz
und Luftraum) = Sanierung punktueller Stérungen (Aufforstungen,
Wasserentnahmen, Verunreinigungen, Verftllungen,
Schuttablagerungen...)
*  Detailkonzepte oder Pflegepline

Tab. 60: Generelle Definition der Erhaltungs- und Entwicklungsziele und Beispiele fiir MaBnahmen zur Erreichung dieser Ziele.

Erhaltungszustand Schutzziele Forderungen und Mal3nahmen

Fur Schutzglter mit cinem +/- ,,Erhalt® Erhaltung des Ist-Zustands (Fliche, Bestandszustand) durch
hervorragenden/ gunstigen Erhal- angemessene Pflege; oft ,,Nutzung wie bisher®. Bei naturnahen, intakten
tungszustand — ,,A“ und ,,AB* Wald-Lebensrdumen und Gewissern sowie bei an derartige

Lebensrdume gebundenen Arten sind meist keine
Umsetzungsmaflinahmen, sondern lediglich regulierende Vorgaben
erforderlich — bei Griinlandflichen hingegen sind die Ma3nahmen

untrennbar mit dem Erhalt des Lebensraums verbunden.

Fiir Schutzgiiter mit gutem ,,Erhalt und Neben der Erhaltung des Ist-Zustands ist eine Entwicklung zu einem
Erhaltungszustand — ,,B*“ und Entwicklung® | Soll-Zustand anzustreben: z. B. Verbesserung der Qualitit eines
,,BC* Bestandes durch Minimieren der Stérfaktoren, entsprechende Pflege,

Einrichten von Pufferzonen, Extensivierung im Umfeld und Flichen-

erweiterung im Rahmen einfacher Wiederherstellungsméglichkeiten.

Fir Schutzgiiter mit Entwicklung” | Entwicklung in Richtung Soll-Zustand ist generell anzustreben: z. B.
miBigem/noch entsprechendem durch Nutzungsauflagen, Unterbinden negativer Elnflussfaktoren,
Erhaltungszustand — ,,C* Nutzung von Wiederherstellungsméglichkeiten.

Tab. 61: Aktueller Erhaltungszustand und die daraus abzuleitenden primiren Schutzziele, Forderungen und Malnahmen

(generalisierend).
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MalBnahmenkatalog

Die EinzelmaBnahmen werden zu vier thematischen Gruppen zusammengefasst: Wald, Offenland, Gewisser und
Artenschutz. Die Gruppierung der MaBnahmen und die FlichengréBen, auf die sich die einzelnen MaBnahmen

beziehen, kénnen der nachfolgenden Tabelle entnommen werden.

MASSNAHME FLACHE
e —
W1 Beibehaltung extensiver Waldbewirtschaftung 315 ha
W2 Entwicklung hochwertiger Auwaldlebensriume 673 ha
W3 Schaffung naturnaher Waldrinder 8,2ha
W4 Aufforstungsverbot mit standortfremden Gehdlzen 9538 ha
W5 Verbot des Schotterabbaus im Auwald 9583 ha
Offenland
O1 Fortfithung der bisherigen Griinlandbewirtschaftung 273 ha
O2 Extensivierung der Griinlandbewirtschaftung 6,8 ha
O3 Neuanlage von Wiesen und Feuchtwiesen 38,3 ha
0O4 Umwandlung von Ackerflichen in Ackerbrachen 105,2 ha
O5 Erhalt bestehender Hecken, Baumreihen und Streuobstbestinde 24 4 km
O6 Anlage von Hecken und Streuobstbestinden 5,6 ha
Gewisser
G1 Anhebung und Dynamisierung des Grundwasserspiegels -
G2 Totarmrevitalisierung 26 km
G3 Neuanlage von Amphibiengewissern 10 Punkte
G4 Naturnahe Fischteichgestaltung 5,4ha
G5 Erhalt von naturnahen FlieBgewisserabschnitten 25,8 km
G6 Renaturierung von Gewisserabschnitten 21,5 km
G7 Neuanlage von Ufergehdlzstreifen 26 km
G8 Verbot von Wasserentnahmen 275 km
G9 Stoppen einer Abwasser-Einleitung in den Miihlgang 1 Punkt
Artenschutz
Al Sicherung/ Wiederherstellung des Quartierangebotes 12 Punkte
A2 Fortfithung des Artenschutzprogramms Weistorch Steiermark -

Tab. 62: Gruppierung und Gesamtflichen (bzw. Liangen, Anzahl) der MaBnahmen.
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Betroffene Schutzgiiter:

Wald-LRT, Grauspecht, Schwarzspecht, Mittelspecht, Halsbandschnidpper, Hirschkifer, Scharlachkifer,
(Juchtenkifer)

Zielsetzung, 1eithild:

Erhalt von Waldbestinden mit einer naturnahen, leitbildkonformen (siche Tab. 56) Baumartenzusammensetzung
und Altersklassenverteilung. Diese stellen neben ihrer eigenen Schutzrelevanz als FFH-Lebensraumtypen auch die
Grundlage fiir das reiche Vorkommen baumhéhlenbriitender Anhang I-Vogelarten sowie von Hirsch-, Scharlach-
und Juchtenkifer dar. Beibehaltung der Bestandesmerkmale des Auwaldes hinsichtlich Alt- und Totholzanteil (Erhalt
von Altholz-Baumgruppen durch zeitweise Nicht-Nutzung, bis jiingere Biume in diese Altersklasse kommen).

Beschreibung:

Die Bewirtschaftung soll in der zuletzt Gblichen Form weitergefiihrt werden; insbesondere hinsichtlich langer
Umtriebszeiten und kleinflichiger Holzernte (Plenterwirtschaft, Femelschlag, keine Kahlschlige). Altbaumbestinde
sollen — ggf. unter reduzierter Nutzung — erhalten bzw. entwickelt werden. Dabeti ist ein Mindestanteil an Biumen zu
sichern, deren Alters- und Zerfallsphase vor Ort erfolgt. Der Fillzeitpunkt sollte méglichst nicht im Herbst/Winter
(weg. Hirschkifer) und nicht im Frithjahr (Mdrz — Juni; weg. Baumhohlernbritern) liegen und ein Hochstrunk soll
zuriickbleiben. Durch Fillung oder natlirlichen Ausfall entstehende Liicken sollten (wenn die Etablierung von
Hochstaudenfluren als Dauergesellschaften prognostiziert wird) in groBeren zeitlichen Abstinden dutrch
Anpflanzung junger standortgerechter Gehdlze (in der Hartholzau in erster Linie Stieleiche) kompensiert werden.

Verortung:

Alle FFH-Waldlebenrdume (Silberweiden-Wald, Erlen-Wald, Ertlen-Eschen-Wald, Eichen-Ulmen-Hartholzau,
Eichen-Linden-Wald, Eichen-Hainbuchen-Wald), die 1t. Waldkattierung (Revital) als ,,sehr gering" oder ,,gering®
gestort eingestuft sind.

Schutzgutspezifische Detailmafnabmen:

Kifer Auwald SW Mureck: Beibehaltung der Umtriebszeiten und Erhalt des aufgelichteten Charakters.

Betroffene Schutzgiiter:

Wald-LRT, Grofles Mausohr, Wimperfledermaus, Grauspecht, Mittelspecht, Halsbandschnipper, Hirschkifer,
Schatlachkifer, (Juchtenkifer)

Zielsetzung, 1Leithild:

Entwicklung einer naturnahen, leitbildkonformen Baumartenzusammensetzung und Altersklassenverteilung.

Bestandsumwandlung standortfremder Forste.

Beschreibung:

=  Entfernung standortfremder Baumarten (insbesondere Fichte, Robinie, Kiefer)
=  Ernte durch kleinflichige Entnahmen

= Verlingerung der Umtriebszeiten
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. Foérderung  naturnaher  Altersklassenverteilung und — Baumartenzusammensetzung — durch  gezielte

Nachpflanzungen; im Zuge dessen besondere forstliche Férderung von Stiel-Eichen an Hartholzau-Standorten
sowie indigener Weiden und Schwarzpappeln an Weichholzau-Standorten.

=  Erhohung des Laubholzanteiles

*  Erhaltung von Altbaumbestinden

*  Forderung gebiischreicher Waldbestinde

Verortung:

Alle FFH-Waldlebensdume (Silberweiden-Wald, Etlen-Wald, Etlen-Eschen-Wald, FEichen-Ulmen-Hartholzau,
Eichen-Linden-Wald, Fichen-Hainbuchen-Wald), die nicht in die zuvor genannte MaBlnahme W1 fallen.

Schutzgutspezifische Detailmafnabmen:

Fledermiuse  Vorrangige Durchfihrung im Auwald SE Unterschwatza (Mihlgang) sowie Laafeld
(Drauchenbach)

Vogel Die MaBnahme ist auch in allen laut Waldkartierung ausgewiesenen fichtendominierten
Waldbestinden (Gesamtfliche 56,4 ha) durchzufithren

Kifer Vorrangige Durchfiihrung im Vorkommensgebiet des Scharlachkifers bei Diepersdorf

Betroffene Schutzgiiter:
Wald-LRT, Grauspecht, Russischer Bir, Hirschkifer, Scharlachkifer, (Juchtenkifer)

Zielsetzung, Leithild:

Schaffung naturnaher Waldrinder zur Verbesserung der Okotonfunktionen und der Bedeutung als Habitatelement
fir Tierarten; Erzielen einer Pufferfunktion gegen Nihrstoffeintrag aus den Ackerflichen in den Auwald.

Beschreibung:

Mindestens 50 % der im Gebiet als schlecht ausgewiesenen Waldrinder des geschlossenen Auwaldes sollen als
naturnaher, gestufter Waldsaum mit vorgelagertem Wiesenstreifen (5-10 m  Breite) gestaltet und durch
Nachpflanzungen standorttypischer Gewichse aufgewertet werden.

Verortung:

Alle im Zuge der Heckenkartierung als ,,schlecht™ bezeichneten Waldrinder des geschlossenen Auwaldes. Besonders
hoher Handlungsbedarf besteht in den Gemeindegebieten von Murfeld, Gosdorf, Weixelbaum, Halbenrain sowie
Radkersburg Umgebung. Im Gemeindegebiet von Mureck sollte besonders Wert auf die Erhaltung bestehender
Strukturen gelegt werden.

Schutzgutspezifische Detailmafnabmen:

Kifer Der siidexponierte Auwaldrand entlang des Murufers (nicht in der Kartierung der Waldrinder im GIS-
Projekt enthalten!) sollte im gesamten Gebiet aufgewertet werden: Entwicklung eines etwa 10 m breiten
naturnahen Waldrandes (hier ohne vorgelagerten Wiesenstreifen) mit erhéhten Umtriebszeiten und hohem
Altbaumanteil (Eiche, Weide, Pappel). Es sollten nur einzelne Stimme entnommen werden und
Hochstubben (speziell Eiche) zurtckbleiben.
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Betroffene Schutzgiiter:
Wald-LRT, Grauspecht, Mittelspecht, Halsbandschnipper, Hirschkifer, Scharlachkifer, (Juchtenkifer)

Zielsetzung, Leithild, Beschreibung:

Generelles Verbot der Neu-Aufforstung von Fichte, Robinie, Rotféhre und anderen standort- oder gebietsfremden
Baumarten in FFH-Waldlebenraumtypen.

Diese Mafinahme sollte idealerweise im Rahmen der Schutzgebietsverordnung umgesetzt werden.

Verortung:

Alle FFH-Waldlebensraumtypen.

Betroffene Schutzgiiter:
Wald-LRT, Grauspecht, Schwarzspecht, Mittelspecht, Halsbandschndpper u. a.

Zielsetzung, Leithild:

Vermeidung des Flichenverlustes der Auwaldbestinde bzw. des Ersatzes hochwertiger Auwaldbestinde durch
minderwertige Rekultivierungen.

Diese Mafinahme sollte idealerweise im Rahmen der Schutzgebietsverordnung umgesetzt werden.

Beschreibung:
Keine Genehmigung neuer Schottergruben auf bestehenden Auwaldflichen.

Anmerkung: AuBlerhalb des Auwaldes (z. B. auf bestehenden Ackerflichen) ist Schotterabbau im Natura 2000-Gebiet nicht
unbedingt mit den Natura 2000-Zielen unvertriglich und nach entsprechender Vertriglichkeitsprifung daher — ggf. unter
Auflagen — grundsitzlich méoglich (vgl. auch ONCF 2002, Artikel 6 der FFH-Richtlinie).

Verortung:

Alle FFH-Waldlebensraume.
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Offenland

o1

Fortfihrung der bisherigen Griinlandbewirtschaftung

Betroffene Schutzgiiter:

GrofBles Mausohr, Weillstorch, Grofier Feuerfalter, Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling; auBlerdem mehrere

Vogelarten ohne signifikante Bestinde (Schwarzstorch, Wespenbussard, Rohrweihe, Kornweihe).

Zielsetzung, Leithild:

Erhalt der bestehenden Wiesenflichen im Natura 2000-Gebiet, um ecine weitere Verschlechterung der

Gebietsausstattung hinsichtlich des Angebots von Lebensriumen fiir die oben genannten Schutzgliter zu verhindern.

Beschreibung:

Sicherung der vorthandenen Wiesen durch

Regelmillige Mahd der bestehenden Wiesenflichen
Verbot des Umackerns

Verbot der Nutzungsintensivierung

Verortung:

Alle in der Nutzungskartierung (Okoteam) als ,,Griinland* oder ,,Griinland mit Geholz* ausgewiesenen Flichen ab

einer GroBe von ca. 1 ha.

02

Extensivierung der Griinlandbewirtschaftung

Betroffene Schutzgiiter:

GroBles Mausohr, WeiBistorch, GroBer Feuerfalter, Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling; auerdem mehrere

Arten ohne signifikante Bestinde (Schwarzstorch, Wespenbussard, Rohrweihe, Kornweihe u. a.).

Zielsetzung, Leithild:

Extensivierung der bestehenden Wiesenflichen im Natura 2000-Gebiet.

Beschreibung:

Sicherung einer extensiven, diingungsarmen Nutzungsweise

Reduktion der Schnitthdufigkeit

Dingeverzicht

regelmiBige Mahd der bestehenden Wiesenflichen (Fettwiesen 3x/Jahr); ab einer FlichengréBe von mehr als 0,5
ha gestaffelte Mihzeitpunkte (Mahplan)

keine Mahd in der Zeit von Anfang Juni bis Ende August auf den Schmetterlingswiesen bzw. angrenzenden
landwirtschaftlichen Nutzflichen

Verortung:

Alle in der Biotopkartierung (arve) unter ,,Schiitzenswerte Biotope® ausgewiesene Grunlandflichen mit einer

Hemerobie von 2-3.

Schutzgutspezifische Detailmafnabmen:

Schmetterlinge Alle Feuchtwiesen mit Vorkommen des Groien Wiesenknopfes und breitblittrigem, nicht saurem

Ampfer (Rumex sp.) im Natura 2000-Gebiet; vergl. mit den lokalen Maf3nahmenschwerpunkten
»ochmetterlingswiesen Peterquelle und Unterschwarza®.
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O3 Neuanlage von Wiesen und Feuchtwiesen

Betroffene Schutzgiiter:

GrofBes Mausohr, Weil3storch, Grauspecht, Grofler Feuerfalter, Dunkler Ameisen-Wiesenknopfbliuling; aulerdem
mehrere Arten ohne signifikante Bestdnde (Schwarzstorch, Wespenbussard, Rohrweihe, Kornweihe u. a.).

Zielsetzung, 1eithild:

Verbesserung des derzeit mangelhaften Angebotes an Nahrungslebensrdumen einerseits im Nahbereich bestehender
WeiBstorchhorste (im Radius von bis zu 3 km) und andererseits auf von Wald umschlossenen Ackerflichen.

Beschreibung:

Neuanlage von Wiesen im Offenland im Gesamtausmal} von mindestens 15 ha, verteilt auf die unter ,,Spezielle
Umsetzunggebiete® genannten Ortlichkeiten sowie in allen von Wald umschlossenen Flichen im Natura 2000-
Gebiet.

* Umwandlung bestehender Acker in Wiesen beispielsweise im Rahmen von OPUL-MaBnahmen; kleinfichige
Acker (< 2 ha) sind zur Ginze als Wiesen zu niitzen, gro3e Acker (> 2 ha) sollen zumindest einen Wiesensaum
von 20 m Breite entlang des Waldrandes aufweisen.

= Stellenweise Verndssung durch Dotation aus Bachliufen (s. auch ,Lokale Umsetzungsschwerpunkte® -

HargrieSwiesen).
Verortung:

In allen von Wald umschlossenen Ackerflichen im Natura 2000-Gebiet sowie in jenen Bereichen, die bei den

Schutzgutspezifischen DetailmaBinahmen genannten werden.

Schutzgutspezifische Detailmafnabmen:

Vogel In waldfreien Natura 2000-Gebietsteilen, die innerhalb des 3 km-Radius um einen bestehenden
Weillstorchhorst liegen:

* fir die beiden Horste in Sicheldorf: im Bereich Obere Wiesen — Untere Wiesen je 5 ha Wiesen-Neuanlage (in
diesem Bereich z. B. als Schottergruben-Nachnutzung sinnvoll)

* fir die beiden Horste in Laafeld und Bad Radkersburg: je 5 ha Wiesen-Neuanlage zwischen Obere Wiesen und
Drauchenbach sowie auf den groBen Waldlichtungen zwischen Drauchenbach und Mur — im letztgenannten

Bereich Verndssung durch Hochwasseriiberlauf vom Drauchenbach

Fir diese vier Horste also insgesamt 20 ha im rot schraffierten Bereich:
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=

= fiir den Horst in Halbenrain: Ausweitung des dort bestehenden Griinlandbereichs entlang des Mithlbachs 6stlich

HargrieBwiesen (s. Nutzungskartierungl) um weitere 5 ha; in diesem  Bereich Verndssung durch

Hochwassertiberlauf vom Miuhlbach!

* Deutsch-Goritz: siche Wiesenmalinahmen fiir Schmetterlinge in diesem Bereich

Fir die Horste in Gosdorf und Stral bestehen keine sinnvollen Umsetzungsmoglichkeiten im Natura 2000-

Gebiet.

Schmetterlinge siche Malinahme O2 Extensivierung der Grinlandbewirtschaftung

O4 Umwandlung von Ackerflichen in Ackerbrachen

Betroffene Schutzgiiter:
GrofBer Feuerfalter

Zielsetzung, 1 eithild:

Erhohung des Angebotes an Ackerbrachen, welche Standort der Futterpflanzen des GrofBlen Feuerfalters sind.

Beschreibung:

Umwandlung von Ackerflichen in Ackerbrachen (z. B. Agropyro-Rumicon).

Verortung:

Siehe MaBinahme O2 Extensivierung der Grinlandbewirtschaftung.

O5 Erhalt bestehender Hecken, Baumreihen und Streuobstbestinde

Betroffene Schutzgiiter:
GroBes Mausohr, Kleine Hufeinsennase, Wimperfledermaus, Hirschkifer, (Juchtenkifer), Russischer Bir
Zielsetzung, Leithild:

Erhalt bestehender Hecken, Baumteihen und Streuobstbestinde.

Beschreibung:

. Pflege und ggf. Nachpflanzung
. Erhalt von Alt- und Totholz
=  Ggf. Anlage cines Puffersaums
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. Reduktion des Biozid-Einsatzes in den umgebenden Ackern
Verortung:

Alle im Natura 2000-Gebiet gelegenen Hecken laut Heckenkartierung sowie alle als ,,durchschnittlich® eingestuften
Feldgeholze.

Schutzgutspezifische Detailmafnabmen:

Kifer Baumhecken zwischen Oberau und Unterau (HargrieBwiesen): auBler Nutzung stellen der Baumzeilen;
Schaffung eines zumindest 10 m breiten Pufferstreifens zum umgebenden intensiv bewirtschafteten
Agrarland, um Platz fiir ginzlich abgestorbene Bidume zu schaffen; Erhalt der Streuobstwiese beim

Anwesen Binder.

06 Anlage von Hecken und Streuobstbestinden

Betroffene Schutzgiiter:
Grof3es Mausohr, Kleine Hufeisennase, Neuntoter, Russischer Bar
Zielsetzung, 1 eithild:

Strukturelle Bereicherung der ,,ausgerdumten® offenen Kulturlandschaft (insbesondere im Wiesengriinland).

Beschreibung:

*  Neuanlage von ca. 100 m langen Gebiischsdumen an mind. 15 Standorten aus heimischen Straucharten mit
hohem Anteil bedornter Arten (Weildorn, Rose, Schlehe) randlich bei bestehenden oder neu zu schaffenden
Wiesen. Anzustreben ist eine schiittere Bestandesstruktur der Hecken und das unmittelbare Angrenzen von

Wiesen an die Hecken.

®  Neuanlage von Streuobstbestinden mit alten, regionstypischen Hochstamm-Obstsorten.

Verortung:

Randlich bei allen im Natura 2000-Gebiet neu anzulegenden Wiesen (siche MaBlnahme O3) sowie bei den fur die

Extensivierung vorgesehenen Grinlandflichen (siche MaBnahme O2).
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Gewisser

STILLGEWASSER

Betroffene Schutzgiiter:

Nahezu alle Schutzgtiter

Zielsetzung, Leithild:

Wiederherstellung der auentypischen Grundwasserschwankungen, wo und soweit dies technisch méglich ist; wenn
méglich einschlieBlich (periodischer) Uberschwemmungen

Beschreibung:

Nur im Rahmen einer gesonderten Expertenplanung méglich.

Verortung:

Gesamter (chem.) Aubereich; konkrete Verortung und Eingrenzung nur im Rahmen einer gesonderten
Expertenplanung méglich.

Betroffene Schutzgiiter:

Eisvogel, Kammmolch, Gelbbauchunke

Zielsetzung, Leithild:

Sanierung von verlandeten Altarmen zur Wiederherstellung von Lebensraumangeboten fiir die genannten Tierarten.

Beschreibung:

Wiederherstellung  qualitativ. hochwertiger  Stillgewédsser  (inkl. frither Sukzessionsstadien) aus verlandeten
Totarmsystemen. Die Schwierigkeit —derartiger Unterfangen zeigt sich  beispielsweise in  den aus
amphibiendkologischer Sicht (Kammmolch, Gelbbbauchunke) unbefriedigenden Ergebnisse der Totarm-
Revitalisierung im Auwald siidwestlich von Mureck. Die Ufer sollten méglichst strukturell abwechslungsreich sein

und jegliche Form der fischereilichen Nutzung muss untersagt werden.

Natiirliche Totarme in optimaler Ausprigung (N 76 und N 82)
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Durch Baggerung gestaltete Totarme mit aus amphibienkundlicher Sicht schlechter Ausstattung (N 39 und N 64).

Detailma3nahmen:

1. Anhebung des Wasserspiegels (je nach Umsetzbarkeit) durch sporadische Anbindung an flieBende Gewisser
(Mur, Mihlginge, Grabenlandbiche) oder durch Baggerungen von (breiten und flachufrigen!) Eintiefungen.

2. Ermoglichung der Sonneneinstrahlung durch Schaffung austeichend breiter Wasserkérper und/oder durch
Auflichtung der Ufersdume

3. Verminderung der Eutrophierung durch Einrichtung ausreichender breiter (zumindest 10 m), extensiv

bewirtschafteter Pufferzonen zu landwirtschaftlich genutzten Flichen
4. Ridumung von biogenem Abfall und Miill

Da eine Dotierung von der stark eingetieften Mur aus schwer méglich ist, sollen durch Anbindung an kontinuierlich
Wasser fiihrende Zubringerbiche derzeit nicht mehr oder kaum noch Wasser fithrende Totarmsysteme revitalisiert
werden. Im Detail ist eine Planung durch Wasserbau-Fachleute erforderlich!

Schutzgutspezifische DetailmafSnabmen:

Vogel Verortungsvorschlige (erginzend zu den Vorschligen fiir Amphibien), die durch Wasserbau-Fachleute zu
prifen sind (genannt ist jeweils das FlieBgewisser, von dem aus — sofern wasserbaulich méglich — die

Dotation der rot eingezeichneten Totarme erfolgen soll):

1) am Sulzbach bei Unterau

2) am Mihlgang 6stlich der Lichendorfer Miihle
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3) am Muhlgang bei Unterschwarza

Amphibien
= Totarme (N 23,24, 20, 27, 28) sudhch Unterschwarza (DetaﬂmaBnahmenl 2,4)

" Totarm (N 56) beim Rocksee (DetallrnaBnahmen 2,4
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® Gnasbach-Totarm (nicht aufgenommen) stdlich Fluttendorf (DetailmaBnahme 1, 2, 3, 4)

= Totarme bzw. Flutrinnen (N 58, 59 und weitere nicht aufgenommene) siidlich Meinlmuhle zwischen Fluttendorf
und Muhlgang Ausleltung 11 (Detmlmaﬁnahmen 1, 2, 4); Auswahl je nach Umsetzbarkeit
! e

= Totarme (N 63, 64, 70 und weitete mcht aufgenommene) zwischen Murfranzl und Madlhof; Auswahl je nach
Umsetzbarkeit

; m.f*x.;;;- :
. Totarme (N 66 67, 68 71, 72 73) sudhch Steinfeld (Detailmanahmen 1, 2); Auswahl je nach Umsetzbarkeit
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- Totarme (N 80 87, 88) im Hackendran (Detailmalinahmen 1, 2, 3); Auswahl je nach Umsetzbarkeit

= Totarme (N 104, 108, 113, 114, 115, 116, 117, 118) zwischen Sicheldorf und Kellerdorf (Detailmanahmen 1, 2,
3) Auswahl je nach Umsetzbarkeit

= Totarme (N 124, 125, 126, 127, 128, 129, 130 und weitere nicht aufgenommene) bei Untermitterling
(Detailma3nahmen 1, 2)
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G3 Neuanlage von Amphibiengewissern

Betroffene Schutzgiiter:

Gelbbauchunke, Alpenkammmolch

Zielsetzung, 1 eithild:

Zur Stabilisierung und Forderung der FFH-Amphibienarten steht die Revitalisierung von Auengewissern im
Vordergrund. In einigen Regionen miissen jedoch zusitzliche Gewisser angelegt werden, um die Sicherung und

Entwicklung der Populationen zu gewihtleisten.

Beschreibung:

Je Standort Anlage mehrerer v. a. hinsichtlich der GréB3e (und damit der Wassertiefe und Persistenz) unterschiedlich

gestalteter Gewisser.

Die Lage der neuen Gewisser sollte wenn moglich so gewihlt werden, dass sich diese in ein Netz nutzbarer
Landlebensriume einfiigen, d. h. die Umgebung sollte einen hohen Anteil an Feuchtwiesen und -wildern sowie einen
niedrigen Zerschneidungsgrad aufweisen. Gleichzeitig sollten durch die Teichanlagen keine wertvollen Flichen
zerstort bzw. verindert werden, sondern bislang landwirtschaftlich genutzte,. brach gefallenene oder von jungen

Wildern (z. B. Ratzenau) bestandene Flichen Verwendung finden.

Schutzgutspezifische DetailmafSnabmen:
Amphibien

= Unterschwarza

ﬁf\w:%fa T
(c{_‘ &
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= Halbenrain

‘ G4 Naturnahe Fischteichgestaltung

Betroffene Schutzgiiter:

Gelbbauchunke, Alpenkammmolch

Zielsetzung, Leithild:

Zur Stabilisierung und Férderung der Amphibienarten steht die Revitalisierung von natiirlichen Auengewidssern im
Vordergrund. Einige fischereilich genutzte Gewisser sollten dariiber hinaus ebenfalls strukturiert werden.
Beschreibung:

Zur Verbesserung der Laich- und Entwicklungsméglichkeiten von Kammmolch und Gelbbauchunke sollen in
bestehenden Teichen Flachwasserzonen geschaffen bzw. groBere und ev. neu angelegte Teiche mit kleinflichigen,
vom restlichen Wasserkrper abgetrennten Gewissern ausgestattet werden. Im Falle starker Beschattung wird

(zusitzlich) die lokale Auflichtung des Ufersaums vorgeschlagen.
Schutzgutspezifische Detailmafnabmen:

Amphibien
= Totarme (N 77, 78) im Heidengrie3

g /Dlﬁuerﬂa _
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= Teiche (N 100, N 101, N1 35) siidlich Laafeld
S JSportpl. 75X €

o

FLIESSGEWASSER

Betroffene Schutzgiiter:
Fischotter, Eisvogel, Gemeine Bachmuschel, Griine Keiljungfer
Zielsetzung, Leithild:

Naturnahe, strukturell iberdurchschnittlich gut erhaltenen Bachabschnitte sollen unverbaut mit einer natiirlichen
Sohlstruktur, Uferabbriichen und Inseln erhalten beleiben, da dies beispielsweise Voraussetzung fir die Entwicklung
einer Muschelpopulationen ist (Reischiitz & Sackl 1991).

Beschreibung:
Vermeidung nachteiliger wasserbaulicher Eingriffe (Regulierung, Uferbefestigung).

Schutzgutspezifische DetailmafSnabmen:

Eisvogel
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Bachmuschel

= Alter Bachverlauf des Gnasbachs im gesamten Natura 2000 Gebiet
] SaB3bach bei Ratzenau

Ll Sulzbach Madlhof bis s Unterau

Ll Miihlbach von Meindlmiihle bis Miindung in die Mur bei Kote 219
= Mihlbach S Bachbrucken bis Halbenrain

. Drauchenbach S Bad Radkersburg auf der Hohe Miihlried bis 200 m vor der Miindung in die Mur

Go6 Renaturierung von Gewisserabschnitten

Betroffene Schutzgiiter:

Fischotter, Eisvogel, Gelbbauchunke, Gemeine Bachmuschel, Griine Keiljungfer
Zielsetzung, Leithild:

Etablierung von Sohlabschnitten mit Sand, Kies- und Schottergrund. Verbesserung der Lebensriume der
Gelbbauchunke durch Hebung des Grundwasserstands und Schaffung temporirer Kleingewisser. Herstellung
naturnaher Prallhangsituationen. Gestaltung reichhaltig strukturierter Uferabschnitte zur Verbesserung der
Verfiugbarkeit von Larvalhabitaten; ErhShung der Strémungs- und Tiefendiversitit, der Vielfalt und Verteilung
unterschiedlicher Sedimentfraktionen; punktuelle Erthéhung des Sauerstoffgehalts im Wasser. Verbesserung der

Schlupfméglichkeiten und der Verfiigbarkeit von Imaginallebensrdumen.

Etablierung von:

= weitgehend vegetationsfreien, regelmiBig umgelagerten Schotterbinken oberhalb MQ
= Sand-, Kies- und Schotterflichen unterhalb MQ und NQ

= flachen Uferbereichen mit bis ans Ufer gehenden Rohrichtbestinden (Phalaris arundinacea) oder Gehélzen (Salix
spp-)
= orofen Stromungshindernissen, die z.T. Uberspult werden (Sauerstoffeintrag) und in deren Strdmungsschatten

sich unterschiedliche Sedimentfraktionen sammeln

Beschreibung:

Schaffung eines naturnahen Gewisservetlaufs durch Entfernung der Sohle- und Uferverbauung sowie Anlage von
Gewisserschlingen.  Aufweitungen und Laufverlingerungen an FlieBgewissern sollen zur Hebung des
Grundwasserstandes beitragen, den Verzahnungsgrad zwischen FlieBgewisser und Umland erhdhen sowie zur
Initilerung von episodischen Nebengewissern und Uberflutungstiimpeln dienen.

BaumafBnahmen: Aufweitung der Ufer, Einbau von Buhnen und (sehr) groflen Wasserbausteinen, stellenweises
Offnen der Uferverbauung. Zur konkreteren Planung (Lage, Zahl) ist eine Abstimmung mit anderen
Schutzgiitern (va. Fische) sowie mit bereits geplanten oder in Planung befindlichen Aufweitungen
erforderlich!

Bsp.: Ehrenhausener Bach
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BaumaBnahme 1: Abschnittsweises Entfernen der bestehenden Sohlverbauung (s. Bild oben); Einbau von
Vertiefungen und Buhnen (ohne Verringerung des AbfluBquerschnitts bzw. Reduktion des Hochwasserabflusses).
Empfehlung: Umsetzung an 10 % der Gesamtstrecke.

BaumafBnahme 2: Errichtung eines Umgehungsgerinnes (eng s-formige Tumpelpasskette im Uferdamm;
Ausgestaltung so, dass neben den niedrigen Uberfallshéhen (zur Passierbarkeit fiir aquatische Organismen) auch
schnellere FlieBgeschwindigkeiten und héhere Uberfille erreicht werden - Sauerstoffanreicherung. Wasserbausteine
sollten aus dem Wasser ragen und besonnt bleiben, um Ansitzwarten fiir die Keiljungfer zu bilden.

Schutzgutspezifische DetailmafSnabmen:
Eisvogel

®= Neben der allgemeinen Strukturbereicherung, die bei allen Wasserstinden die Verfugbarkeit von
Nahrungslebensriumen gewdhrleistet, ist insbesondere auf die Schaffung naturnaher Prallhangsituationen mit
anstehendem Weichsediment (Standorte fiir die Anlage der Brutréhren!) zu achten.

Fischotter

= Schwarzaubach: im Bereich von Weitersfeld bis zur Mindung in die Mur
KP 18 (E Polkitsch), 20 (SW Dornhof)

® Gnasbach: von Tréssing bis zur Miindung in den Mithlbach
KP 31 (E Hofstitten)

=  Gamlitzbach: KP 67 (Mundung in die Mur), KP 68 (S Kraftwerk)

=  Sulzbach: von Unterau bis zur Miindung in die Mur

= Kutschenitza: vom Zollamt E Sicheldorf bis zur Staatsgrenze
Amphibien

®  Mur: an méglichst vielen Stellen mit jeweils moglichst langem Verlauf
= Schwarzaubach: Weitersfeld bis zur Mindung in die Mur

= Ausleitung des Miihlganges bei Oberau

= Sulzbach: von Unterau bis zur Miindung in die Mur

Grine Keiljungfer

® An der gesamten Mur umsetzbar (im Rahmen der geplanten Aufweitungen zu berticksichtigen!)
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»  Ehrenhausner Bach

e Umgehungsg'erinne

errichten
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i

Ro.sqw 77
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‘ G7 Neuanlage von Ufergehdlzstreifen

Betroffene Schutzgiiter:

Fischotter, (Gemeine Bachmuschel)

Zielsetzung, 1Leithild:

Erhalt bzw. Wiederherstellung eines durchgehenden, naturnahen Ufergehdlzstreifens entlang der FlieBgewisser.

Beschreibung:

Schaffung eines mindestens 10 Meter breiten, links- und rechtsufrigen Geholzstreifens mit heimischen
Laubgehdlzen.

Vorgehensweise:

. Initialpflanzungen im Bereich der Uferboschung
= keine Mahd unterhalb der Béschungskante
= MafBnahmen gegen Wildverbiss und Withlmausfrafl

Verbaute Gewisser mit lickigen Geholzstreifen bieten keine Versteck- und Rickzugsmoglichkeiten fiir den
Fischotter (Kontrollpunkt 31).
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Schutzgutspezifische Detailmafnabmen:

Fischotter

= Kutschenitza: vom Zollamt E Sicheldorf bis zur Staatsgrenze
KP 6 (SE Sicheldorf)
= Sulzbach: S Unterpurkla bis Madlhof
KP 12 (Madlhof)
= Schwarzaubach: im Bereich von Weitersfeld
KP 18 (E Polkitsch), 20 (SW Dornhof)
=  Drauchenbach: KP 10 (Altd6rfl)
= Gnasbach: von Tréssing bis Fluttendorf
KP 23 (Trossing), KP 31 (E Hofstitten), KP 34 (N Bergschmidt), KP 44 (Fluttendorf)
*  Gamlitzbach: KP 67 (Miindung in die Mur), KP 68 (S Kraftwerk), KP 69 (Applmihle), KP 70 (Ehrenhausen),
KP 74 (Gamlitz)

G8 Verbot von Wasserentnahmen

Betroffene Schutzgiiter:
Gemeine Bachmuschel

Zielsetzung, 1 eithild:

Besonders in Niederwasserzeiten (Sommer- und Wintermonate) sollte der in manchen Bichen schon niedrige

Wasserstand nicht noch weiter gesenkt werden.

Beschreibung:

An einigen Bichen im Untersuchungsgebiet sollen zum Schutz der Muschelfauna in Niederwasserperioden keine

Wasserentnahmen erlaubt werden.

Schutzgutspezifische Detailmafnabmen:

Bachmuschel  Alter und Neuer Gnasbach, Schwarzaubach (jeweils gesamter Verlauf der Gewisser).

G9 Stoppen einer Abwasser-Einleitung in den Mihlgang

Betroffene Schutzgiiter:
Eisvogel
Zielsetzung, 1 eithild:

Unterbindung der Gewisserverunreinigung, um die Gewisserglite an einem vom Eisvogel genutzten

Miihlgangabschnitt zu verbessern.

Beschreibung:

Aus einem unmittelbar am Miihlgang gelegenen Gebidude wird derzeit Abwasser in den Miihlgang eingeleitet; die
Einleitungsstelle ist stark veralgt und eine Belastung der Wasserqualitit bachabwirts (Eisvogelrevier!) ist

anzunehmen. Diese Einleitung soll unterbunden werden.

Schutzgutspezifische Detailmafnabmen:

Eisvogel Siehe Karte: der Pfeil weist auf das Gebaude, aus dem das Abwasser eingeleitet wird.
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Artenschutz

Al Sicherung/Wiederherstellung des Quartierangebotes

Betroffene Schutzgiiter:

GroBes Mausohr, Kleine Hufeisennase, Wimperfledermaus

Zielsetzung, Leithild:

Langfristigcer Erhalt bekannter Wochenstuben und Winterquartiere des Grolen Mausohrs und der
Wimperfledermaus im Natura 2000-Gebiet; Wiederherstellung ehemalig genutzter Quartiere.

Beschreibung:

Fledermausfreundliche Offnung aktuell unzuginglicher potenzieller (tw. ehemaliger) Sommerquartiere; bei Bedarf
Anbringung von Fledermauskisten. Unbedingt erforderliche SanierungsmaBnahmen in den Sommerquartieren
sollten fledermausschonend im Oktober bis Mirz ohne FEinsatz von giftigen Holzschutzmitteln und unter
fachkundiger Anleitung erfolgen. Freie Einflugéffnungen (ca. 30x30 cm) belassen. Schutz vor Stérung vor allem in
der Jungenaufzuchtszeit (Information der Pfarrer).

Totes Myotis myotis Minnchen, das sich in den Vergitterungen des Fensters in der kleineren Kirche Mureck verfangen hat. Foto:
M. Zagmajster.

Schutzgutspezifische Detailmafnabmen:

®* PK Ehrenhausen: Wochenstube von Gro3em Mausoht

= PK Mureck: Wochenstube von Gro3em Mausohr

= Kleinere Kirche neben PK Mureck: Entfernen der Fenstervergitterungen
® PK Deutsch Goritz: Wochenstuben von Grolem Mausohr und Wimperfledermaus
* PK Halbenrain: Wochenstube von M. myotis/blythii

= K Sicheldorf: Wiederherstellung von Einflugéffnungen

® PK Gamlitz: Einflug6ffnungen

= K Oberschwarza

= K Unterschwarza

= Kirche Lichendorf

= K Dietersdorf

= K Unterpurkla

= K Dornau

Abkurzungen: PK = Pfarrkirche, K = Kapelle
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A2 Fortfihrung des Artenschutzprogramms Weistorch Steiermark
Betroffene Schutzgiiter:
Weil3storch

Zielsetzung, 1 eithild:
Horstbetreuung, Offentlichkeitsarbeit; Erhaltung bestehender Horststandorte.

Beschreibung:

Fortfihrung des Artenschutzprogramms Weillstorch Steiermark (Helmut Haar), angemessene finanzielle Dotation

dieses Programms seitens des Landes.

Verortung:

V. a. an den bekannten Brutplitzen (s. Artkapitel); dariiber hinaus Anbieten potenzieller neuer Brutplitze und
Offentlichkeitsarbeit im Gebiet.
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Schutzgutspezifische Dringlichkeit und Notwendigkeit
Skalierung der Dringlichkeit
A = kurzfristig (innerhalb von 5 Jahren)
B = mittelfristig (innerhalb von 10 Jahren)
C = langfristig (innerhalb von 50 Jahren)
Skalierung der Notwendigkeit
A = essentiell, ansonsten sind (stark) negative Auswirkungen auf das Schutzgut zu erwarten
B = wichtig, fir die positive Entwicklung des Schutzgutes notwendig
C = weniger wichtig, kann zu positiver Entwicklung des Schutzgutes beitragen oder kann negative

Entwicklungen abschwichen

Lebenstriume des Anhang I der FFH-Richtlinie

Lebensraumtyp Malnahme DRI NOT
3130/ 3150 G1 Anhebung und Dynamisierung des Grundwasserspiegels B A
G2 Totarmrevitalisierung B A
G3 Neuanlage von Amphibiengewissern B A
G6
6210 O2 Extensivierung der Griinlandbewirtschaftung B A
6410 O2 Extensivierung der Griinlandbewirtschaftung B A
6510 O2 Extensivierung der Griinlandbewirtschaftung B A
91E0* W1 Beibehaltung extensiver Waldbewirtschaftung A A
W2 Entwicklung hochwertiger Auwaldlebensriume A B
W3 Schaffung naturnaher Waldrinder C B
W4 Aufforstungsverbot mit standortfremden Gehdlzen A A
W5 Verbot des Schotterabbaus im Auwald A A
G1 Anhebung und Dynamisierung des Grundwasserspiegels C A
G2 Totarmrevitalisierung C A
G6 Renaturierung von Gewisserabschnitten C B
G7 Neuanlage von Ufergehdlzstreifen C C
91F0 W1 Beibehaltung extensiver Waldbewirtschaftung A A
W2 Entwicklung hochwertiger Auwaldlebensriume A B
W3 Schaffung naturnaher Waldrinder C B
W4 Aufforstungsverbot mit standortfremden Gehdlzen A A
W5 Verbot des Schotterabbaus im Auwald A A
G1 Anhebung und Dynamisierung des Grundwasserspiegels C A
9160 W1 Beibehaltung extensiver Waldbewirtschaftung A A
W2 Entwicklung hochwertiger Auwaldlebensriume A B
W3 Schaffung naturnaher Waldrinder C B
W4 Aufforstungsverbot mit standortfremden Gehdlzen A A
W5 Verbot des Schotterabbaus im Auwald A A

Tab. 63: Lebensraumtypen des Anhang I der FFH-Richtlinie und die wichtigsten zum Erhalt bzw. zur Férderung dieser

Lebensraumtypen vorgeschlagenen Mafnahmen, einschliellich generalisierter Einstufung ihrer Notwendigkeit und Dringlichkeit.
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Arten des Anhang II der FFH-Richtlinie

Art

MafBinahme

=}
&

Z
Q
=

Fischotter
Lutra lutra

G1 Anhebung und Dynamisierung des Grundwasserspiegels

G5 Erhalt von naturnahen Fliegewisserabschnitten

GO0 Renaturierung von Gewisserabschnitten

G7 Neuanlage von Ufergeholzstreifen

Grof3es Mausohr
Myotis myotis

W2 Entwicklung hochwertiger Auwaldlebensriume

O1 Fortfihrung der bisherigen Griinlandbewirtschaftung

O2 Extensivierung der Griinlandbewirtschaftung

O3 Neuanlage von Wiesen und Feuchtwiesen

O5 Erhalt bestehender Hecken, Baumreihen und Streuobstbestinde

O6 Anlage von Hecken und Streuobstbestinden

G1 Anhebung und Dynamisierung des Grundwasserspiegels

A1 Sichterung/ Wiederherstellung des Quartierangebotes

Kleine Hufeisennase

O5 Erhalt bestehender Hecken, Baumreihen und Streuobstbestinde

Myotis emarginatus

Rhinolophus O6 Anlage von Hecken und Streuobstbestinden
hipposideros A1 Sichterung/ Wiederherstellung des Quartierangebotes
Wimperfledermaus W2 Entwicklung hochwertiger Auwaldlebensriume

O5 Erhalt bestehender Hecken, Baumreihen und Streuobstbestinde

G1 Anhebung und Dynamisierung des Grundwasserspiegels

A1 Sichterung/ Wiederherstellung des Quartierangebotes

Gelbbauchunke
Bombina variegata

G1 Anhebung und Dynamisierung des Grundwasserspiegels

G2 Totarmrevitalisierung

G3 Neuanlage von Amphibiengewissern

G4 Naturnahe Fischteichgestaltung

G6 Renaturierung von Gewisserabschnitten

Kammmolch
Triturus carnifex

G1 Anhebung und Dynamisierung des Grundwasserspiegels

G2 Totarmrevitalisierung

G3 Neuanlage von Amphibiengewissern

G4 Naturnahe Fischteichgestaltung

Gemeine Bachmuschel
Unio crassus

G1 Anhebung und Dynamisierung des Grundwasserspiegels

G5 Erhalt von naturnahen Fliegewisserabschnitten

GO6 Renaturierung von Gewisserabschnitten

G7 Neuanlage von Ufergeholzstreifen

G8 Verbot von Wasserentnahmen

Griine Keiljungfer

G1 Anhebung und Dynamisierung des Grundwasserspiegels

Lucanus cervus

Ophiogomphus cecilia | G5 Erhalt von naturnahen FlieBgewisserabschnitten

GO6 Renaturierung von Gewisserabschnitten: Mur

GO0 Renaturierung von Gewisserabschnitten: Ehrenhausener Bach
Hirschkifer W1 Beibehaltung extensiver Waldbewirtschaftung

W2 Entwicklung hochwertiger Auwaldlebensriume

W3 Schaffung naturnaher Waldrinder

W4 Aufforstungsverbot mit standortfremden Gehdlzen

O5 Erhalt bestehender Hecken, Baumreihen und Streuobstbestinde

Scharlachkifer
Cucujus cinnaberinus

W1 Beibehaltung extensiver Waldbewirtschaftung

W2 Entwicklung hochwertiger Auwaldlebensriume

W3 Schaffung naturnaher Waldrinder

W4 Aufforstungsverbot mit standortfremden Gehdlzen

G1 Anhebung und Dynamisierung des Grundwasserspiegels

Grofler Feuerfalter
Lycaena dispar

O2 Extensivierung der Griinlandbewirtschaftung

O3 Neuanlage von Wiesen und Feuchtwiesen

O4 Umwandlung von Ackerflichen in Ackerbrachen

G1 Anhebung und Dynamisierung des Grundwasserspiegels

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblduling
Maculinea nausithous

O2 Extensivierung der Griinlandbewirtschaftung

O3 Neuanlage von Wiesen und Feuchtwiesen

G1 Anhebung und Dynamisierung des Grundwasserspiegels

| | | | B | B | | | | | B | B OB | T | BB | | | | B | | | | B | | | | | | R = | | | | | F O

T || B ||| BB B | || BB F| | B = O|R|= O] = O|O|B =] || OB B = | O|F B || B| ORI R BB R OO
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Russischer Bir
Callimorpha
quadripunctaria

W3 Schaffung naturnaher Waldrinder

O5 Erhalt bestehender Hecken, Baumreihen und Streuobstbestinde
O6 Anlage von Hecken und Streuobstbestinden

G1 Anhebung und Dynamisierung des Grundwasserspiegels

o= = >

O|F| ==

Tab. 64: Arten des Anhang II der FFH-Richtlinie und die wichtigsten zum Erhalt bzw. zur Férderung dieser Lebensraumtypen

vorgeschlagenen Malinahmen, einschlieBllich generalisierter Einstufung ihrer Notwendigkeit und Dringlichkeit (Skalierung wie
Tab. 63).
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Arten des Anhang I der Vogelschutz-Richtlinie

Art MafBinahme DRI | NOT
Egretta alba keine, da Bestand nicht signifikant - -
Silberreiher
Ciconia nigra keine, da Bestand nicht signifikant - -
Schwarzstorch
Ciconia ciconia A2 Fortfihrung des Artenschutzprogrammes Weilstorch Steiermark | A A
WeiBstorch ‘Ol Fortfiihrung der bisherigen Griinlandbewirtschaftung | . AT AT
‘O3 Neuanlage von Wiesen und Feuchtwiesen | B | B
Pernis apivorus Keine eigens fiir die Art konzipierten Manahmen, da Bestand nicht - -
Wespenbussard signifikant; die Art soll aber von mehreren fiir andere Schutzgiiter zu
setzenden MaBnahmen im Bereich des Wald- und v. a.
Wiesenschutzes profitieren und damit (wieder) einen signifikanten
Bestand aufbauen.
Haliaeetus albicilla keine, da Bestand nicht signifikant - -
Secadler
Cireus aernginosus keine, da Bestand nicht signifikant - -
Rohrweihe
Circus cyaneus keine, da Bestand nicht signifikant - -
Kornweihe
Pandion haliaetus keine, da Bestand nicht signifikant - -
Fischadler
Sterna hirundo keine, da Bestand nicht signifikant - -
Flussseeschwalbe
Aleedo atthis G1 Anhebung und Dynamisierung des Grundwasserspiegels B A
Eisvogel ‘G2 Totarmrevitalisierung B | AT
'G5 Erhalt von naturnahen FlieBgewisserabschnitten | . A A
‘G6 Renaturierung von Gewidsserabschnitten | B | B
‘G9 Stoppen ciner Abwasser-Einleitung in den Mithlgang | . AT c
Picus canns W1 Beibehaltung extensiver Waldbewirtschaftung A A
Grauspecht W2 Entwicklung hochwertiger Auwaldicbensraume | B | A
‘W3 Schaffung naturnaher Waldrander | B | B
‘W4 Aufforstungsverbot mit standortfremden Gehdlzen | . Al B
W5 Verbot des Schotterabbaus im Auwald | A | A
‘O3 Neuanlage von Wiesen und Feuchtwiesen | B | B
Dryocopus martius W5 Verbot des Schotterabbaus im Auwald A A
Schwarzspecht ‘W1 Beibehaltung extensiver Waldbewirtschaftung | . AT AT
Dendrocopos medins | W2 Entwicklung hochwertiger Auwaldlebensrdume B A
Mittelspecht ‘W4 Aufforstungsverbot mit standortfremden Gehdlzen | . Al B
W5 Verbot des Schotterabbaus im Auwald | AT AT
‘W1 Beibehaltung extensiver Waldbewirtschaftung | . A A
Ficednla albicollis W2 Entwicklung hochwertiger Auwaldlebensriume B A
Halsbandschnépper | W1 Beibehaltung extensiver Waldbewirtschaftung | AT AT
‘W4 Aufforstungsverbot mit standortfremden Geholzen | Al B
Lanius collurio O6 Anlage von Hecken B A
Neunt6ter

Tab. 65: Wichtige Mafinahmen fiir die im Gebiet festgestellten Arten des Anhangs I der Vogelschutzrichtlinie — Dringlichkeit und
Notwendigkeit (Skalierung wie Tab. 63).
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Lokale Umsetzungsschwerpunkte im Natura 2000-Gebiet
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Zwischen Altem und Neuem Gnasbach, im Bereich von Deutsch Goritz und der Salsachmiihle befinden sich

bedeutende Schmetterlingswiesen. Diese Wiesen beherbergen zwei der seltenen FFH-Schmetterlingsarten, den

Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblduling und den GroBen Feuerfalter. Bei den Flichen handelt es sich um mehr oder

weniger ausgetrocknete Feuchtwiesen mit Ampfer (Rumex sp.) und GroBem Wiesenknopft (Sanguisorba officinalis).

Aufgrund von zu hiufigen und zu frihen Mihterminen ist die Population va. des Dunklen Wiesenknopf-

Ameisenblaulings im Gebiet vom Aussterben bedroht.

Die Wiesen, Brachen und Heckensiume entlang des Gnasbaches (alt und neu) werden auch von verschiedenen

Fledermausarten als Jagdrevier genutzt. Hervorzuheben ist besonders die Wimpernfledermaus — von dieser Art

konnte in der Kirche von Deutsch Goritz im Zuge der Kartierungsarbeiten ein bedeutendes Sommerquartier

festgestellt werden. In der Ortschaft Deutsch Goritz findet sich zudem ein Horst des Weilstorches, der die Wiesen

im Gebiet zur Nahrungsaufnahme aufsucht. Extensiv bewirtschaftete feuchte Wiesen sind auch potenzielle

Nahrungshabitate von Schwarzstorch, Wespenbussard, Rohrweihe und Kornweihe, die ebenfalls im Natura 2000-

Gebiet vorkommen.

Folgende Nutzungen liegen derzeit vor:
=  Laubwald

= Grinland

= Acker

= Bachbegleitender Gehdlzsaum

Folgende ausgewihlte MaB3nahmen werden vorgeschlagen:
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Offenland

O1 Fortfiibrung der bisherigen Griinlandbewirtschafinng
- Erhalt von Wiesenstreifen zwischen landwirtschaftlichen Nutzflichen sowie an Wald- bzw. Heckenrindern.

= Keine Umwandlung von Wiesen in Ackerflichen oder Aufforstungen.

O2 Extensiviernng der Griinlandbewirtschaftung

. Festlegung des Miahzeitpunktes auf Wiesen; keine Mahd in der Zeit von Anfang Juni bis Ende August, vor
allem bei Flichen mit Sanguisorba officinalis! Bei einschiirigen Wiesen Mahd einmalig im Herbst (ab Anfang
September), bei zweischiirigen Wiesen eine schr frithe Mahd (bis spitestens Ende Mai) und eine weitere
Mahd im Spitherbst.

®=  Dingeverzicht

O3 Neuanlage von Wiesen und Feuchtwiesen

Bei der Neuanlage von Wiesen sollten im Saatgut die Nahrpflanzen (Sanguisorba officinalis, Rumex sp.) der FFH-

Tagfalter enthalten sein.

O4 Unwandlung von Ackerflichen in Ackerbrachen

Z. B. Agropyro-Rumicon in der unmittelbaren Umgebung der dokumentierten Schmetterlingswiesen.

O5 Erbalt bestehender Hecken, Baumreiben und Streuobstbestinde

Schmetterlingswiesen Unterschwarza

W3 Schaffung naturnaher W8|dréndeyl A
= l
SR fagaif ||,

. '-‘ :E": H
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| w2 Entwicklung h

W1 Beibehaltung extensiver Waldbe

=2 Totarmrevitalisier

Stidostlich von Unterschwarza befinden sich mehrheitlich von Wald (Eschen, Erlen, Buchen) umgebene Wiesen-
und Ackerflichen. Die kleinflichigen Wiesen beinhalten einzelne Exemplare des GroBen Wiesenknopfes (Sanguisorba

235



e .
| . Da_s Land
NATURA Steiermark

officinalis) und stellen somit potenzielle Futterflichen fir die Larven des Dunkelen Wiesenknopf-Blaulings dar.
Wihrend im Zuge der Kartierungen jedoch weder Entwicklungstadien noch adulte Tiere dieses Falters festgestellt

werden konnten, gelang der Nachweis des im Gebiet sehr seltenen Grofien Feuerfalters.

Die grenzlinienreiche Landschaft in diesem Bereich wird auch von verschiedenen Fledermausarten als Jagdrevier
genutzt. In der naheliegenden Kirche von Lichendorf sowie in der Kapelle von Unterschwarza konnte
Fledermauskot nachgewiesen werden, was auf eine Nutzung dieser Gebdude als Tagesquartier schlieBen ldt. Zur
Zeit sind die als Einflugéffnungen dienenden Fenster beider Gebdude jedoch vergittert und die Quartiere fiir die

Fledermiuse somit nicht zuginglich.
Folgende ausgewihlte MaB3nahmen werden vorgeschlagen:

Offenland

O1 Fortfiibrung der bisherigen Griinlandbewirtschafinng
- Erhalt von Wiesenstreifen zwischen landwirtschaftlichen Nutzflichen sowie an Wald- bzw. Heckenrindern.

- Keine Umwandlung von Wiesen in Ackerflichen oder Aufforstungen.

O2 Extensiviernng der Griinlandbewirtschaftung

®  Festlegung des Mihzeitpunktes auf Wiesen; keine Mahd in der Zeit von Anfang Juni bis Ende August, vor
allem bei Flichen mit Sanguisorba officinalis! Bei einschiirigen Wiesen Mahd einmalig im Herbst (ab Anfang
September), bei zweischiirigen Wiesen eine schr frithe Mahd (bis spitestens Ende Mai) und eine weitere
Mahd im Spitherbst.

=  Dingeverzicht

O3 Nenanlage von Wiesen und Feuchtwiesen

Bei der Neuanlage von Wiesen sollten im Saatgut die Nahrpflanzen (Sanguisorba officinalis, Rumex sp.) der FFH-
Tagfalter enthalten sein.

O4 Unnvandlung von Ackerflichen in Ackerbrachen

Z. B. Agropyro-Rumicon in der unmittelbaren Umgebung der dokumentierten Schmetterlingswiesen.
Artenschutz

AT Sichernng/ Wiederherstellung des Quartierangebote

Kirche Lichendorf und Kapelle Unterschwarza: Entfernung der Vergitterung; Schaffung von freien
Einflug6ffnungen in einem Mindestausmal3 von ca. 30x30 Zentimetern.

Muschellebensraum neuer Gnasbach

Im neuen Bachbett des neuen Gnasbachs bei Hofstitten befindet sich ein Gsterreichweit bemerkenswerter Bestand
der Gemeinen Bachmuschel (Unio crassus). Auf einer Fliche von nur einem Quadratmeter konnten tiber 100 lebende
Muscheln nachgewiesen werden. Voraussetzung fiit das Muschelvorkommen in diesem Bereich (insbesondere bei
der Bricke in Hofstitten) ist die unverbaute Bachsohle mit einem kiesig-sandigen Untergrund in Kombination mit
jener Dynamik, die dem alten Gnasbach fehlt. Flussauf und flussab von Hofstitten nimmt der Muschelbestand
deutlich ab. Ziel des Umsetzungsschwerpunkts ,,Muschellebensraum Gnasbach® ist eine abschnittsweise naturnahe

Gestaltung des neuen Gnasbaches.

Weitere EU-geschiitzte Tierarten, die von Renaturierungsma3nahmen am neuen Gnasbach profitieren kénnen, sind
Fischotter und Eisvogel. Wihrend uns vom Eisvogel keine aktuellen Nachweise am Gnasbach vorliegen, wurde der
Fischotter sowohl im Bereich des neuen als auch des alten Gnasbachs zwischen Tréssing und der Einmiindung in
den Miihlbach an beinahe allen Kontrollpunken festgestellt.

Folgende ausgewihlte MaBinahmen werden vorgeschlagen:
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G6 Renaturierung von Gewdsserabschnitten

- Schaffung eines naturnahen Gewisserverlaufs durch Entfernung der Sohl- und Uferverbauung sowie Anlage

von Gewisserschlingen mit naturnahen Prallhangsituationen.
G7 Neuanlage von Ufergebilzstreifen

G8 Verbot von Wasserentnabmen

MaBBnahmenschwerpunkt ,Komplexbereich Sicheldorf — Kellerdorf*

W3 Schaffung naturnaher VWaldrander I

\\ 56 Renaturierung von Gewasserabschnit
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S
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Im studostlichsten Gebiets- und zugleich Landesteil kumulieren Standorte zahlreicher relevanter Schutzgliter aller
Lebensraumtypen (Offenland, Gewisser, Auwald). Gleichzeitig besteht hier jedoch in einigen Bereichen besonders
dringlicher Erhaltungs- und Entwicklungsbedarf, z. B. im Offenland zur Sicherung des bedeutenden
WeiBstorchbestandes der Umgebung und zur Férderung der FFH-Schmetterlingsarten. Wegen seiner Ruhelage weist
das Gebiet auch hohe (Wieder-)Besiedlungspotenziale fiir derzeit im Gebiet fehlende oder nicht reprisentative
Anhang I-Vogelarten wie Schwarzstorch und Wespenbussard auf.

Im Einzelnen stellt sich die Situation in diesem Bereich wie folgt dar:
Auwald

Der Wald stellt sich dhnlich wie in anderen Gebietsteilen als Mosaik von Erhaltungs- und Entwicklungsflichen dar
(siche GIS-Projekt). Neben den zu erhaltenden und zu férdernden FFH-Auwaldtypen selbst sind davon bestehende
Vorkommen von Hirschkifer, Mittelspecht und Halsbandschndpper und der in diesem Bereich aktuell nicht

nachgewiesene Grauspecht betroffen.

Offenland

Der Bereich Sicheldorf — Kellerdorf liegt im Einfluggebiet mehrerer Brutpaare des Wei3storchs (je ein Horst in
Radkersburg, Laafeld und zwei in Sicheldorf) und ist damit fiir 50 % (I) des Weistorchbestandes des Natura 2000-
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Gebietes relevant. Er weist jedoch derzeit kaum geeignete Nahrungslebensrdume auf. Da Wiesen fast vollig fehlen,
wird der Bereich trotz rdumlicher Nihe der Horste derzeit nur selten vom Weillstorch angeflogen; nur im Bereich
der bestehenden Schottergruben (Obere Wiesen) wurde die Art Nahrung suchend festgestellt. Das derzeitige Fehlen
weiterer Arten des grindland- und strukturreichen Offenlandes (Neuntoter, Kleiner Wiesenknopf-Ameisenblduling,
GroB3er Feuerfalter) unterstreicht den dringenden Entwicklungsbedarf im Offenland hinsichtlich der Neuanlage von

Wiesen und Saumstrukturen, wovon auch FFH-Fledermausarten profitieren wiirden.
Gewisser

Derzeit uberdurchschnittlich glunstig ist die Situation am Drauchenbach. Der im GIS-Projekt ausgewiesene
strukturreiche Bachabschnitt, der Inseln und natiitliche Prallhangabschnitte aufweist, ist fiir den Eisvogel und far
Muscheln der Gattung Unio (so auch fir die FFH-Art Unio crassus) bedeutend. Er sollte in dieser Form erhalten
bleiben und keinerlei Verschlechterungen erfahren. Entwicklugsbedarf besteht hingegen hinsichtlich verlandeter und

verlandender Altarme, wie im GIS-Projekt ausgewiesen.

Folgende Einzelmalinahmen sollen in diesem Bereich zur Anwendung kommen; Details zur Durchfiihrung und

Verortung sind der jeweiligen Einzelmafnahmenbeschreibung und dem GIS-Projekt zu entnehmen:
Wald

W1 Beibebaltung extensiver Waldbewirtschaftung

W2 Entwicklung hochwertiger Auwaldlebensraume

W3 Schaffung naturnaber Waldrander

W4 Aufforstungsverbot mit standortfremden Gebilzen

W5 Verbot des Schotterabbaus in Auwald
Offenland

OT1 Fortfiibung der bisherigen Griinlandbewirtschaftung
O3 Nenanlage von Wiesen und Feuchtwiesen
O5 Erbalt bestehender Hecken und Banmreiben

OG Anlage von Hecken

Gewisser

G1 Anbebung und Dynamisiernng des Grundwasserspiegels
G2 Totarmrevitalisiernng

G4 Naturnabe Fischteichgestaltung

G5 Erbalt von naturnahen FlieSgewdsserabschnitten

G6 Renaturierung von Gewdsserabschnitten

G7 Neuanlage von Ufergebilzstreifen

Artenschutz
AT Sicherung/ Wiederherstellung des Quartierangebotes

A2 Fortfiibung des Artenschutzprogramms W eifistorch Steiermark
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Beide MaBlnahmen (A1, A2) sind im Ortsgebiet von Sicheldorf, also auBlerhalb des im GIS-Projekt umgrenzten
lokalen MaBnahmenschwerpunkts umzusetzen, beziehen sich jedoch inhaltlich auf diesen Schwerpunkt und werden
daher hier mit angefthrt.

Murecker Auwald

W1 Beibehaltung extensiver Waldbewirtschaftun

Wh Verbot des Schotterabbaus im Auwalcl==;

| W2 Entwicklung hochwertigerAuwaldlebensréumeln:_;_'

Der Auwald stidwestlich von Mureck ist durch einen abschnittsweise alten Laubholzbestand mit hohem Anteil von
Eiche und Pappel in z T. lichtoffener Charakteristik geprigt. Der Bestand der FFH-Arten Hirsch- und
Scharlachkifer und zumindest historisch auch Juchtenkifer sowie der sehr seltenen Bockkifer Megopis scabricornis und
Plagionotus detritus sind als Indiktoren dieses naturnahen Waldzustandes zu interpretieren. Die Flichen haben
Bedeutung fiir die Anhang I-Vogelarten Mittel-, Schwarz- und Grauspecht sowie Halsbandschnipper. Die Bestinde
der FFH-Amphibien Gelbbauchunke und Kammmolch sind nicht zuletzt durch die Verlandung von Totarmen, aber
auch als Folge der fisch6kologisch orientierten Wiederanbindung der gréBeren Altwisser in suboptimalem Zustand.
Uberdurchschnittlich giinstig prisentiert sich hingegen die naturnahe Ufergestaltung der Mur in einem kurzen,
renaturierten Abschnitt; hier leben mehrere extrem seltene und erstmals fir das Bundesland nachgewiesene
Insektenarten (z. B. die Heuschrecke Xya pfaendleri sowie die Laufkifer Paratachys fulvicollis, Dyschirius politus und
Bembidion striatum).

Um die Bestinde der Natura 2000-Schutzgiiter auf Dauer sichern und verbessern zu kénnen, werden folgende

ausgewihlte MaBnahmen vorgeschlagen:
Wald
W1 Beibebaltung extensiver Waldbewirtschaftung

Zulassung der Alters- und Zerfallsphase von v. a. Eiche, Pappel und Weide, Erhalt des aufgelichteten Charakters,
baumchirurgische Vorsorge zur rechtzeitigen Verhinderung einer Gemeingefihrdung entlang der Wege.

W2 Entwicklung hochwertiger Aunwaldlebensrinme
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Deutliche Ausweitung des Altholzbestandes durch Verlingerung der Umtriebszeiten, Belassung von Alt- und
Totholz im Bestand und Entfernung standortsfremder Gehélze (z. B. Fichtenforst). Auler Nutzung stellen einzelner

besonders alter Eichen.
W3 Schaffung naturnaber Waldrinder

Entlang der Mur ist die Entwicklung eines etwa 10 m breiten Waldstreifens mit erh6hten Umtriebszeiten und hohem
Altbaumanteil (Eiche, Weide, Pappel) anzustreben. Wie im restlichen Gebiet sollten auch hier nur einzelne Stimme

entnommen werden und wenn méglich Hochstubben (speziell Eiche) zuriick blieben.
Gewisser

G2 Totramrevitalisiernng

Inzwischen verlandete Totarme sollten wiederhergestellt werden.

G6 Renaturierung von Gewdsserabschnitten

FlichgenmiBige Ausweitung der Uberaus erfolgreichen Murufer-Renaturierung mit einem ausgeglichenem Anteil von
Prall- und Gleituferabschnitten.

Hargrieswiesen

5 Erhalt von naturnahen Flieligewasserabschnitte

ENGRER

57 MNeuanlage von Ufergshalzstreiferfy

L\ oI

JJ. 2 ?"‘E’ -& |||||“ \ﬁ
. ;

i =3 Meuanlage von Amphibiengewasser
‘0 | i 0Ob Anlage von Hecken und streuobstbestande

i

01 Fortfihrung der bisherigen GrUnIandbewirtsohaftund
| Falter-Schutzmassnahmen| R "

W3 Schaffung naturnaher Waldranderl

Die Kulturlanschaft westlich von Halbenrain ist durch einen relativ hohen Wiesenanteil und heckenférmig
ausgebildete Altbaumbestinde charakterisiert. Die Altbaumbestinde aus Eiche und anderen Laubbaumarten ziehen
sich in den umgebenden Auwald fort und sind Basis fur das bedeutendste Schwerpunktvorkommen des Hirschkifers
im Natura 2000-Gebiet. Auch ist der Juchtenkifer innerhalb der Grenzmurauen am chesten hier zu erwarten, wobei
nicht zuletzt die aktuelle Anwesenheit des sehr seltenen, ebenfalls Mulmhohlen bewohnenden Rosenkifers Protaetia
Ingnbris darauf hindeutet. Im Offenland bestehen hohe Potenziale fiir die FFH-Schmetterlingsarten, Neuntéter,
Weillstorch sowie weitere nicht signifikant vorkommende Vogelarten. Insgesamt besteht jedoch groBer
Handlungsbedarf.
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Folgende ausgewihlte MaB3nahmen werden vorgeschlagen:
Offenland

OT1 Fortfiibrung der bisherigen Griinlandbewirtschaftung
Rigoroser Erhalt der noch existenten Wiesen.

O2 Neunanlage von Wiesen und Feuchtwiesen

Grof3flichige Umwandlung von Acker- in Wiesenstandorte. Die Etablierung von Feuchtwiesen (WeiBstorch!) wire
ev. durch Dotation aus dem im Norden verlaufenden Miihlbach denkbar. Die Nutzung der Wiesen ist speziell auf
die Bedirfnisse der FFH-Schmetterlingsarten abzustimmen.

O3 Erbalt bestehender Hecken, Baumreiben und Streuobstbestinde

Die aus Eichen und Linden sowie weiteren Gehélzen bestehenden Baumhecken und Alleen sind unbedingt zu
sichern. Hier sollte keine Entnahme von Altbiumen vorgenommen werden und die Zerfallsphase wenn moglich vor
Ort ablaufen. Im Bereich der Wege ist auf rechtzeitige Sicherung hohler und absterbender Biume zu achten und
abseits derselben ein extensiv bewirtschafteter Pufferstreifen von zumindest 10 m zum umgebenden Griin- bzw.
Agrarland einzurichten. Dieser Streifen bietet dann nicht nur Platz fir absterbende und ev. umbrechende Baume
sondern stellt v. a. auch einen wichtigen Puffer gegentiber den in der Landwirtschaft eingesetzten Bioziden dar. Die
Biozidnutzung sollte dariiber hinaus soweit wie moglich reduziert werden. Erhalt des Streubostbestandes rund ums
Gehoft Binder. Erhalt der letzten reliktiren Kopfweiden.

OG6 Anlage von Hecken und S trenobstbestinden

Zur Foérderung des im gesamten Natura 2000-Gebiets stark unterreprisentierten Neuntéters wird die Neuanlage von
dornentragenden Hecken in Konnektivitit zu bestechenden bzw. zu entwickelnden Wiesen vorgeschlagen.
Uberlegenswert wire auerdem die Neuanlage lichtoffener Streuobstbestinde (standortgerechte Apfel-, Birnen- und

Kirschensorten), da nicht zuletzt deren Friichte als bedeutende Nahrung der adulten Hirschkifer anzusehen sind.
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Fledermaus-Datendokumentation

Artkiirzel Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RL IUCN EU
Rh Rbinolophus hipposideros Kleine Hufeisennase A3 VU A2¢ 11
Mnyo Myotis myotis GrofBes Mausohr A3 LR/nt 11
Mmyo/ bl Myotis myotis/ blythii GroBes/Kleines Mausohr - LR/nt I
Mnat Myotis nattereri Fransenfledermaus A3 - v
Mem Myotis emarginatus Wimperfledermaus A2 VU A2c I
Mmys Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus A4 - v
Mdan Myotis danbentonii Wasserfledermaus A4 - v
Msp Myotis sp.

Pru Pipistrellus kublii Weilirandfledermaus A4 - v
Pku/ na Pipistrellus kublii/ nathusii WeiBrand/Rauhhautfledermaus - - I\%
Ppi Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus A4 - v
Ppyg Pipistrellus pygmacens Miickenfledermaus - - v
Psp Pipistrellus sp. v
Planr Plecotus anritus Braunes Langohr A4 - v
Phip Plecotus sp.

Nnoe Nyctalus noctula Abendsegler B.3 - v
Es Eptesicus serotinus Breitfliigelfledermaus A4 - v

Tab. 66: Gesamtartenliste im Natura 2000-Gebiet mit Angabe tber Rote Liste sowie IUCN-Status bzw. Zugehorigkeit zu Anhang
IT oder Anhang IV der Council Directive 92/43/EEC. Rote Liste (Bauer & Spitzenberger 1994): A.2-stark gefihrdet, A.3-
gefihrdet, A.4-potenziell gefihrdet, B.3- gefihrdete Durchziigler, Uberwinterer, Ubersommerer, Wandertiere, Irrgiste, etc.
TUCN-Rote-Liste: VU-vulnerable, LR/nt-lower

www.redlist.org/info/categories criteria.

risk/near threatened. Fur Detailinformationen:

In Tab. 66 werden alle Arten aufgelistet, die wihrend der Freilandarbeiten 2003 festgestellt werden konnten. In
manchen Fillen war eine Bestimmung auf Artniveau nicht méglich, in diesen Fillen wird nur die Gattung genannt.

Insgesamt wurden mindestens 12 Arten im Gebiet sicher festgestellt.

Im Vergleich zu den Angaben im Standard-Datenbogen konnten anstatt fiinf Anhang II-Arten mit Kleiner
Hufeisennase, Wimperfledermaus und Grolem Mausohr nur drei sichere sowie moglicherweise das Kleine Mausohr
als vierte Anhang II-Art festgestellt werden. Allerdings werden im Standard-Datenbogen nur GroBe und Kleine
Hufeisennase mit Populationen im Gebiet genannt, wihrend der Status von Wimperfledermaus,
Bechsteinfledermaus und GroB3es Mausohr mit ,,auf dem Durchzug® angegeben wird — im Vergleich dazu ergaben
die Kartierungen 2003 Nachweise von Wochenstuben der Wimperfledermaus sowie dem Groflen Mausohr. Nihere

Details die Ergebnisse der Anhang II-Arten betreffend werden in den jeweiligen Schutzgut-Steckbriefen angegeben.

Von den genannten Anhang IV-Arten konnten mit Breitfliigelfledermaus, Kleiner Bartfledermaus, Abendsegler und
WeiBrandfledermaus alle Angaben bis auf den Kleinen Abendsegler bestitigt werden; zusitzlich kommen als
Neunachweise die Fransenfledermaus, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus, Mickenfledermaus und Braunes
Langohr hinzu. Eine weitere mégliche Art ist die Rauhhautfledermaus, die mit dem Ultraschalldetektor alleine leider

nicht véllig sicher von der Weillrandfledermaus unterschieden werden konnte.
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GIS-Daten-Dokumentation

Typ Shape-Name View-Name Ordner Attributtabelle
Name Inhalt
Punkt gelbbauchunke.shp  Gelbbauchunke  Ist_Zustand/Amphibien ~ Nummer_neu Interne
Klassifizierungsnummer
Punkt  kammmolch.shp Kammmolch Ist_Zustand/Amphibien ~ Nummer_neu Interne
Klassifizierungsnummer
Poly-  amph_pot.shp Amphibien- Ist_Zustand/Amphibien  Nat2000nam  Name Natura2000-Gebiet
gon Potenziale
Anmerkung
Punkt fischadler.shp Fischadler Ist_Zustand/Végel
Punkt silberreiher.shp Silberreiher Ist_Zustand/Vogel
Punkt kornweihe.shp Kornweihe Ist_Zustand/Vogel
Punkt rohrweihe.shp Rohrweihe Ist_Zustand/Vogel
Punkt eisvogel.shp Eisvogel Ist_Zustand/Végel
Punkt  grauspecht.shp Grauspecht Ist_Zustand/Vogel
Punkt halsbandschn.shp Halsbandschnap Ist_Zustand/Végel
per
Linie  hbschnprobefl.shp Probeflachen Ist_Zustand/Vogel Probeflachen fir
Halsbandschnapper
Punkt mittelspecht.shp Mittelspecht Ist_Zustand/Vogel
Punkt neuntoeter.shp Neuntoter Ist_Zustand/Vogel
Punkt wespenbussard.shp  Wespenbussard  Ist_Zustand/Vogel
Punkt schwarzspecht.shp  Schwarzspecht  Ist_Zustand/Vogel
Punkt  weilstorch.shp Weilstorch Ist_Zustand/Végel
Punkt fischottnachw.shp Nachweise Ist_Zustand/Fischotter ~ Nachweis ja
Punkt  Fo_negkontr.shp Negativkontrollen Ist_Zustand/Fischotter ~ Nachweis nein
Punkt  kleine_hufi.shp Kleine Ist_Zustand/Fledermause Nr./alte Nr. Interne
Hufeisennase Klassifizierungsnummer
Lokalitat Ort des Nachweises
Koordinaten Koordinaten des
Nachweisortes
Ortschaft
Anzahl Anzahl soweit bekannt
Nachweis ja
Punkt  wimperfim.shp Wimperfledermau Ist_Zustand/Fledermause Nr./alte Nr. Interne
S Klassifizierungsnummer
Lokalitat Ort des Nachweises

Koordinaten

Ortschaft
Anzahl
Nachweis

Koordinaten des
Nachweisortes

Anzahl soweit bekannt
ja
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Typ Shape-Name View-Name Ordner Attributtabelle
Name Inhalt
Punkt mausohr.shp GroRes Mausohr  Ist_Zustand/Flederm&use Nr./alte Nr. Interne
Klassifizierungsnummer
Lokalitat Ort des Nachweises
Koordinaten Koordinaten des
Nachweisortes
Ortschaft
Anzahl Anzahl soweit bekannt
Nachweis ja
Punkt Zwergflm.shp Pipistrellus Ist_Zustand/Fledermause Nr./alte Nr. Interne
pipistrellus Klassifizierungsnummer
Lokalitat Ort des Nachweises
Koordinaten Koordinaten des
Nachweisortes
Ortschaft
Anzahl Anzahl soweit bekannt
Nachweis ja
Punkt Weissrandflm.shp Pipistrellus kuhlii  Ist_Zustand/Fledermause Nr./alte Nr. Interne
Klassifizierungsnummer
Lokalitat Ort des Nachweises
Koordinaten Koordinaten des
Nachweisortes
Ortschaft
Anzahl Anzahl soweit bekannt
Nachweis ja
Punkt Wassserflm.shp Myotis Ist_Zustand/Fledermduse Nr./alte Nr. Interne
daubentonii Klassifizierungsnummer
Lokalitat Ort des Nachweises
Koordinaten Koordinaten des
Nachweisortes
Ortschaft
Anzahl Anzahl soweit bekannt
Nachweis ja
Punkt  Pipistr_pygm.shp Pipistrellus Ist_Zustand/Fledermause Nr./alte Nr. Interne
pygmaeus Klassifizierungsnummer
Lokalitat Ort des Nachweises
Koordinaten Koordinaten des
Nachweisortes
Ortschaft
Anzahl Anzahl soweit bekannt
Nachweis ja
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Typ Shape-Name View-Name Ordner Attributtabelle
Name Inhalt
Punkt  Fransenfim.shp Myotis nattereri  Ist_Zustand/Fledermduse Nr./alte Nr. Interne
Klassifizierungsnummer
Lokalitat Ort des Nachweises
Koordinaten Koordinaten des
Nachweisortes
Ortschaft
Anzahl Anzahl soweit bekannt
Nachweis ja
Punkt Breitfluegel.shp Eptesicus Ist_Zustand/Fledermause Nr./alte Nr. Interne
serotinus Klassifizierungsnummer
Lokalitat Ort des Nachweises
Koordinaten Koordinaten des
Nachweisortes
Ortschaft
Anzahl Anzahl soweit bekannt
Nachweis ja
Punkt  Brauneslang.shp Plecotus auritus  Ist_Zustand/Flederméuse Nr./alte Nr. Interne
Klassifizierungsnummer
Lokalitat Ort des Nachweises
Koordinaten Koordinaten des
Nachweisortes
Ortschaft
Anzahl Anzahl soweit bekannt
Nachweis ja
Punkt Bartflederm.shp Myotis Ist_Zustand/Flederm&use Nr./alte Nr. Interne
mystacinus Klassifizierungsnummer
Lokalitat Ort des Nachweises
Koordinaten Koordinaten des
Nachweisortes
Ortschaft
Anzahl Anzahl soweit bekannt
Nachweis ja
Punkt Abendsegler.shp Nyctalus noctula  Ist_Zustand/Fledermause Nr./alte Nr. Interne
Klassifizierungsnummer
Lokalitat Ort des Nachweises
Koordinaten Koordinaten des
Nachweisortes
Ortschaft
Anzahl Anzahl soweit bekannt
Nachweis ja
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Typ Shape-Name View-Name Ordner Attributtabelle
Name Inhalt
Punkt  Chiroptera_in.shp Chiroptera indet.  Ist_Zustand/Fledermduse Nr./alte Nr. Interne
Klassifizierungsnummer
Lokalitat Ort des Nachweises
Koordinaten Koordinaten des
Nachweisortes
Ortschaft
Arten Arten sowohl Anzahl
gefundener Tiere soweit
bekannt
Nachweis ja
Punkt flmnegkontr.shp Negativkontrollen Ist_Zustand/Fledermause Nr./alte Nr. Interne
Klassifizierungsnummer
Lokalitat Kontrollierte Orte
Koordinaten Koordinaten der Orte
Ortschaft
Nachweis nein
Anmerkungen
Punkt  scharlachkaef.shp Scharlachkéfer  Ist_Zustand/Kafer
Punkt hirschkafer.shp Hirschkafer Ist_Zustand/Kafer
Poly-  wald_lrt.shp Wald- Ist_Zustand/Lebensraum Nummer/Besta Von Interreg ibernommen
gon Lebensraumtype nd/ Key
n
Waldtypen Von Interreg ibernommen
FFH-Wert
Dgr_u Degradation
Poly-  offenland.shp Offenland_Leben Ist_Zustand/Lebensraum Bio_code Von Interreg ibernommen
gon sraumtypen
Poly-  keiljungfer.shp Griine Keiljungfer Ist_Zustand/Libellen DATUM2 Genaue Angabe
gon
Keiljungfer Nachweis ja/nein
Linie  Uniototfund.shp Totfunde Ist_Zustand/Muscheln
Linie  Uniolebendf.shp Lebendfunde Ist_Zustand/Muscheln
Punkt zauneidechse.shp Zauneidechse Ist_Zustand/Reptilien
Punkt glattnatter.shp Glattnatter Ist_Zustand/Reptilien
Punkt lycaenadispar.shp Lycaena dispar  Ist_Zustand/
Schmetterlinge
Punkt maculinea.shp Maculinea Ist_Zustand/
nausithous Schmetterlinge
Punkt callimorpha.shp Callimorpha Ist_Zustand/
quadripunctata ~ Schmetterlinge
Punkt quartiere.shp A1 Erhalt von Massnahmen
Fledermaus-
quartieren
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Typ Shape-Name

View-Name

Ordner

Name

Attributtabelle

Inhalt

Punkt amphibiengew.shp

G3 Neuanlage
von Amphibien-
gewassern

Massnahmen

Punkt abwasser.shp

G9 Einleitung
Abwasser
unterbinden

Massnahmen

Linie  waldraender.shp

W3 Schaffung
naturnaher
Waldrander

Massnahmen

Kurztext

Von Interreg ibernommen

Linie  hecken_n2000.shp

05 Erhalt
bestehender
Hecken

Massnahmen

Attribut

Bewertung
Text
Kurztext

Von Interreg ibernommen

Von Interreg Gbernommen
Von Interreg ibernommen
Von Interreg ibernommen

Linie  ufergehoelzst.shp

G7 Neuanlage
von Ufergehoelz-
streifen

Massnahmen

Linie  totarmrevital.shp

G2 Totarm-
revitalisierung

Massnahmen

Linie  erhalt_fliess.shp

G5 Erhalt natur-
naher Fliessge-
wasser

Massnahmen

Linie  renaturierung.shp

G6 Renaturierung
von FlieRge-
wasser-
abschnitten

Massnahmen

Linie  wasserentnahm.shp

G8 Verbot der
Wasserentnahme

Massnahmen

Poly-  sicheldorf.shp
gon

G6 Bsp. Auf-
weitung Sichel-
dorf

Massnahmen

Poly-  exte_waldbew.shp
gon

W1 Extensive
Waldbewirtschaft
ung beibehalten

Massnahmen

Nummer/
Bestand/ Key

Waldtypen
Dgr_u
Ffh_pri

Von Interreg ibernommen

Von Interreg ibernommen
Degradation
Prioritarer FFH-Typ

Polygo entw_auwald.shp
n

W2 Entwicklung
hochwertiger Au-
waldlebensrdume

Massnahmen

259

Nummer/
Bestand/ Key

Waldtypen
Dgr_u
Ffh_pri

Von Interreg ibernommen

Von Interreg ibernommen
Degradation
Prioritarer FFH-Typ




e =

NATURA D

&h Das Land
Steiermark

Typ Shape-Name View-Name Ordner Attributtabelle
Name Inhalt
Poly-  gruenland.shp 02 Massnahmen Nummer
gon Extensivierung
von Wiesen
Bio_code Von Interreg ibernommen
He Hemerobie
Bw Bewertung
Ve Vegetation
Poly-  fortf_gruenland.shp ~ O1 Erhalt von Massnahme Code Von Interreg ibernommen
gon Wiesen
Poly-  neuanl_feucht.shp 03 Neuanlage Massnahme Code Von Interreg ibernommen
gon von Wiesen
Poly-  ackerbrachen.shp 04 Anlage von ~ Massnahme
gon Ackerbrachen
Poly-  neuanl_hecken.shp 06 Neuanlage Massnahme Nummer Von Interreg ibernommen
gon von Hecken
Bio_code Von Interreg ibernommen
Poly- fischteiche.shp G4 Fischteich- ~ Massnahme
gon Optimierung
Poly-  aufforstung.shp W4 Aufforstungs- Massnahme Nummer/ Von Interreg iibernommen
gon verbot mit Bestand/Key
standortfremden
Geholzen
Waldtypen Von Interreg ibernommen
Dgr_u Degradation
Poly-  schotterabb.shp W5 Kein Massnahme Nummer/ Von Interreg iibernommen
gon Schotterabbau im Bestand/Key
Wald
Waldtypen Von Interreg ibernommen
Dgr_u Degradation
Ffh_pri Prioritarer FFH-
Lebensraumtyp
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