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1 EINLEITUNG

1.1 Auftrag und Zielsetzung

Die erste Verordnung des Gebiets ,Lafnitztal und Neudauer Teiche* Europaschutzgebiet (ESG) Nr. 27
(AT2208000) entsprechend den Bestimmungen der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie) und der
Vogelschutz-Richtlinie (VS-Richtlinie) (LGBI. Nr. 44/2012 Stiick 18) erfolgte am 1.7.2005. Es ist damit Teil
des europaweiten Schutzgebietsnetzes Natura 2000 zur Erhaltung gefahrdeter Lebensraume, Tier- und
Pflanzenarten. Am 24. Mai 2012 wurde die derzeit gultige Novelle verordnet.

Die Mitgliedstaaten der Europaischen Union konnen bzw. sollen fliir diese Natura 2000-Gebiete
Managementplane erstellen. Ziel dieser Planungen ist die Festlegung von Mainahmen, die die Erhaltung
der vorkommenden Arten und Lebensrdume von gemeinschaftlichem Interesse sichern. Als Grundlage
daflr ist die Erhebung und Analyse des Ist-Zustands uber Vorkommen, Entwicklungen und Gefahrdungen
der vorkommenden Schutzguter sowie die Formulierung von Vorschlagen far Erhaltungs- und
Entwicklungsmalnahmen erforderlich.

Im vorliegenden Managementplan sollen, aufbauend auf den im Projekt inkludierten sowie bereits
vorliegenden Kartierungen der Lebensraumtypen nach Anhang |, als auch von Tier- und Pflanzenarten
nach Anhang |l der FFH-Richtlinie und der Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie bzw. der
regelméanig vorkommenden Zugvogelarten, detaillierte Grundlagen erarbeitet und diese zusammen mit den
vorhandenen Arbeiten in einem Managementplan integrieret werden.

Ziel war es, Vorschlage zur Bewirtschaftung bzw. Pflege der verschiedenen Schutzglter des Gebiets und
zu ihrer Erhaltung in einem guten Erhaltungszustand auszuarbeiten. Die MaBnahmen wurden mit
Auftraggeber und Gebietsbetreuung abgestimmt.

Fur das auch raumlich isoliert liegende Teilgebiet der Neudauer Teiche wurde bereits ein eigenstandiger
Managementplan erarbeitet (KAMMEL et al. 2011). Das bedeutet, dass die Bearbeitung der Schutzgiiter in
diesem Bericht die Teiche nicht mit einschlielt; fiir die gesamthafte Darstellung des Erhaltungszustands
der zoologischen Schutzgiiter wurde jedoch auf die Ausfiihrungen und Einstufungen in KAMMEL et al.
(2011) zuriickgegriffen.

1.2 Rechtliche Rahmenbedingungen

Rechtliche Grundlagen fir die Erstellung und Umsetzung des Landschaftspflegeplans fir das
Europaschutzgebiet 27 ,Lafnitztal und Neudauer Teiche sind vor allem Bestimmungen der Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie, 92/43/EWG) und der Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG des
Rates), die in das Steiermérkische Naturschutzgesetz ibernommen wurden (Gesetz vom 30.Juni 1976
uber den Schutz der Natur und die Pflege der Landschaft - Steiermérkisches Naturschutzgesetz 1976 -
NschG 1976 i.d.g.F.).

Im vorliegenden Managementplan werden neben einer Bestandesanalyse und naturschutzfachlichen
Bewertung des Erhaltungszustandes der im Gebiet vorkommenden Schutzgiiter (Lebensraumtypen des
Anhang |, Tiere und Pflanzen des Anhang Il FFH-Richtlinie, Vogelarten nach Anhang | bzw. Zugvogelarten
nach Art. 4 der Vogelschutzrichtlinie) die naturschutzfachlichen Entwicklungsziele fir dieses
Europaschutzgebiet formuliert sowie Umsetzungs- und Entwicklungsmafinahmen vorgeschlagen. Es
handelt sich dabei um ein ,Handbuch® zur weiteren Umsetzung der aus den EU-Naturschutzrichtlinien

Einleitung 3
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erwachsenden Verpflichtungen (Gewahrleistung und gegebenenfalls Wiederherstellung eines giinstigen
Erhaltungszustandes der Schutzgiiter) sowie Empfehlungen flir mdgliche vertragliche Vereinbarungen mit
den Grundeigentiimern.

1.2.1.1  Verordnung zum Europaschutzgebiet 27

Am 11. Juli 2005 wurde das Gebiet ,Lafnitztal und Neudauer Teiche“als Europaschutzgebiet (ESG) Nr. 27
(AT2208000) entsprechend den Bestimmungen der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie) und der
Vogelschutz-Richtlinie (VS-Richtlinie) verordnet (LGBI. Nr. 74/2005 Stuck 17). Am 24. Mai 2012 wurde die
derzeit gultige Novelle verordnet.

In dieser aktuellen Verordnung der Steiermérkischen Landesregierung zum Europaschutzgebiet sind
folgende natirliche Lebensraume, Tier-, Pflanzen- und Vogelarten (prioritire Lebensrdume mit *
gekennzeichnet) als Schutzglter genannt:

Lebensraume nach der FFH-Richtlinie Anhang |

Code Nr.  Lebensraumtyp

91EQ0 * Restbestande von Erlen- und Eschenwaldern an FlieRgewassern

3130 Oligo- bis mesotrophe Gewasser des mitteleurop. und perialpinen Raumes mit
Zwergbinsenfluren oder zeitweiliger Vegetation trockenfallender Ufer (Nanocyperetalia)

3150 Nattirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation vom Typ Magnopotamion oder Hydrocharition

3270 Chenopodietum rubri von submontanen FlieRgewassern

6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden und Lehmboden

6430 Feuchte Hochstaudenfluren

6510 Magere Flachland-Mahwiesen

Saugetiere nach der FFH-Richtlinie Anhang Il

Code-Nr.  Deutscher Name Wissenschattlicher Name
1321 Wimperfledermaus Myotis emarginatus
1355 Fischotter Lutra lutra

Amphibien nach der FFH-Richtlinie Anhang II

Code-Nr.  Deutscher Name Wissenschaftlicher Name
1167 Alpen-Kammmolch Triturus carnifex

1188 Rotbauchunke Bombina bombina

1193 Gelbbauchunke Bombina variegata

Einleitung 4



RS

Managementplan Europaschutzgebiet 27 Lafnitztal und Neudauer Teiche ) B

Fische nach der FFH-Richtlinie Anhang Il

Code-Nr.  Deutscher Name Wissenschaftlicher Name
1098 Ukrainisches Neunauge Eudontomyzon spp.

1134 Bitterling Rhodeus sericeus amarus
1145 Schlammpeitzger Misgurnus fossilis

1149 Steinbeiler Cobitis taenia

1160 Streber Zingel streber

1163 Koppe Cottus gobio

Wirbellose nach der FFH-Richtlinie Anhang II

Code-Nr.  Deutscher Name Wissenschaftlicher Name
1059 GrofRer Ameisenblauling Maculinea teleius

1060 GroRer Feuerfalter Lycaena dispar

1061 Dunkler Ameisenblauling Maculinea nausithous

Vogel nach der VS-Richtlinie Anhang |

Code-Nr.  Deutscher Name Wissenschaftlicher Name

A027 Silberreiher Egretta alba (Casmerodius albus)
A030 Schwarzstorch Ciconia nigra

A031 WeiRstorch Ciconia ciconia

A094 Fischadler Pandion haliaetus

A122 Wachtelkdnig Crex crex

A229 Eisvogel Alcedo atthis

Regelmafig vorkommende Zugvogel

A004 Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis
A005 Haubentaucher Podiceps cristatus
A008 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis
A059 Tafelente Aythya ferina

A061 Reiherente Aythya fuligula

A168 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos
A291 Schlagschwirl Locustella fluviatilis

Einleitung 5
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Zu den Schutzgutern, die in der Verordnung angefiihrt werden, ist allerdings anzumerken, dass zum Ersten
von den genannten Arten und Lebensraumtypen maéglicherweise nicht alle oder nicht alle in signifikanten
Besténden oder aber zusatzliche, noch nicht Genannte im Gebiet vorkommen.

Zum Zweiten war zu evaluieren, ob sich nicht zusatzliche Vogelarten des Anhang | der
Vogelschutzrichtlinie fur eine Anflihrung in der Verordnung qualifizieren. Zum Dritten lagen aus den letzten
Jahren Nachweise des Steinkrebses (Austropotamobius torrentium) aus dem Gebiet vor. Diese Art wird
seit dem Jahr 2004 als prioritare Art im Anhang Il der FFH-Richtlinie geflhrt, so dass dieses Vorkommen in
den Managementplan zu integrieren war.

1.2.1.2 Fauna-Flora-Habitat- (FFH-) Richtlinie

Das erklarte Ziel der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG des Rates) ist die Sicherung der
Artenvielfalt durch die Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen
in Europa (Art. 2 der Richtlinie). Dies soll mit Hilfe eines koharenten europaischen dkologischen Netzes von
Schutzgebieten mit der Bezeichnung ,NATURA 2000 erreicht werden. Dieses Netz besteht aus Gebieten
mit Vorkommen bestimmter Lebensraumtypen (vgl. Anhang | FFH-RL), Habitaten bestimmter Arten (vgl.
Anhang Il FFH-RL) und den aufgrund der Vogelschutzrichtlinie ausgewiesenen besonderen
Schutzgebieten.

Welche Lebensraumtypen bzw. Arten der oben genannten Richtlinien in einem bestimmten Natura 2000
Gebiet vorkommen, wird in den entsprechenden Standarddatenbdgen aufgelistet.

1.2.1.3 Vogelschutzrichtlinie

Das Ziel der Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG des Rates) ist die Erhaltung samtlicher
wildlebender Vogelarten, die im europaischen Gebiet der Mitgliedstaaten heimisch sind. Dies soll unter
anderem durch die Ausweisung von ,Besonderen Schutzgebieten® (Special Protection Areas, ,SPA®)
gewahrleistet werden. Diese sind die am besten geeigneten Gebiete zum Schutz europaweit besonders
gefahrdeter Arten, die im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie aufgelistet sind. Weiters sollen regelmafig
auftretende Zugvogelarten in ihren Vermehrungs-, Mauser- und Uberwinterungsgebieten und an ihren
Rastplatzen wahrend des Zuges geschitzt werden. Deshalb werden diesbeziiglich bedeutende Gebiete in
die Vogelschutzgebiete aufgenommen.

Die Vogelschutzgebiete ergeben zusammen mit den Schutzgebieten von gemeinschaftlicher Bedeutung
gemal Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie das européische Schutzgebietsnetzwerk Natura 2000. Welche
Vogelarten in einem bestimmten Natura 2000 Gebiet vorkommen, wird in dem entsprechenden
Standarddatenbogen aufgelistet.

1.2.1.4 Vertrdglichkeitspriifung

In § 13 b des Gesetzes vom 15. Februar 2000, mit dem das Steiermarkische Naturschutzgesetz 1976,
LGBI. Nr. 65 in der Fassung LGBI. Nr. 79/1985 geandert wurde, wird festgehalten, dass Plane und
Projekte, die einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Planen oder Projekten zu einer erheblichen
Beeintrachtigung des Schutzzwecks eines Europaschutzgebietes flhren konnen, von der Behorde auf ihre
Vertraglichkeit mit dem Schutzzweck zu prifen sind. Diese Priifung bildet die Grundlage fir Genehmigung
oder Ablehnung eines Planes oder Projektes. Allerdings konnen in diesem Verfahren (iberwiegend
offentliche Interessen gegenlber den Erhaltungszielen abgewogen werden. Dariiber hinaus kénnen
Alternatividsungen gesucht und Malinahmen zur Schadensbegrenzung erarbeitet werden.

Einleitung 6
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Im Rahmen des vorliegenden Managementplans wurde in Abstimmung mit verschiedenen
Interessensvertreterinnen eine Liste der vorpriifungspflichtigen Vorhaben (,Weillbuch®) erstellt, in der
ersichtlich ist, welche Eingriffe und Bewirtschaftungsanderungen bewilligungspflichtig sind.

Einleitung 7
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2 PROJEKTGEBIET

21 GroRraumige Gliederung

GroRe: Europaschutzgebiet (ESG) 1.162,64 ha
Kartierungsgebiet! 1.534,68 ha
Bezirke des Natura 2000-Gebietes: Hartberg-Fiirstenfeld

Gemeinden des Natura 2000-Gebietes: Wenigzell, Vornholz, Waldbach, Mdnichwald, Riegersberg, Sankt
Lorenzen am Wechsel, Eichberg, Schlag bei Thalberg, Rohrbach an der Lafnitz, Lafnitz, St. Johann, Rohr,
Worth, Neudau, Burgau, Bad Blumau, Altenmarkt, Flrstenfeld, Loipersdorf

Das Europaschutzgebiet 27 ,Lafnitztal und Neudauer Teiche® liegt in der Oststeiermark an der Grenze zum
Burgenland, wo das Lafnitztal ebenfalls als Natura 2000-Gebiet (AT1122916) ausgewiesen ist. Es erstreckt
sich Uber mehr als 60 km als teils sehr schmaler, teils etwas breiterer Streifen entlang der Lafnitz und
umfasst grole Teile es Oberlaufs und des Mittellaufs. Neben dem Gewasserlauf enthalt es die
gewasserbegleitenden Strukturen (Galerie- und Auwalder), welche sich hauptsachlich in offentlicher Hand
befinden (Offentliches Wassergut). Breiter flachig ausgewiesene Bereiche gibt es zwischen Neustift a.d.
Lafnitz und Maierhofermlhle (Markt Allhau) (ca. 7 km lang), danach etwa von Unterrohr bis Worth (ca. 5
km lang); bei Burgau sind (iber 5 km immer wieder Teile des breiteren Talbodens inkludiert; ein weiterer
breiterer Talbereich von ca. 3,5 km Lange ist bei Fiirstenfeld zwischen Lafnitz und Feistritz ausgewiesen.
Diese breiter-flachigen Bereiche sind solche, in denen passiver Hochwasserschutz betrieben wird.

Es reicht dabei von einer Seehéhe von ca. 700 bis ca. 240 m. Im Norden liegt es in einem schmalen
Talraum im Randgebirge des Wechsels und ist in Teilbereichen ins ESG Nr. 2 Jogl - Wechselland
eingebettet. Nahe Rohrbach a.d. Lafnitz weitet sich der Talraum, hier grenzen an diesen das
Sudburgenlandische und das Oststeirische Riedelland an. In kleineren Teilbereichen — z.B. bei den
Neudauer Teichen - ragt letzteres auch ins ESG hinein.

Etwa ab Beginn des Mittellaufes ist die Lafnitz Grenzfluss zum Burgenland. Die Bundeslandergrenze
richtet sich nach einem friiheren Flussverlauf und wechselt heute haufig iber den Fluss hin- und her.

Die Flache des Europaschutzgebiets betragt 1.162 ha. 2 Es war ein etwas groReres Arbeitsgebiet =
Kartierungsgebiet (1.535 ha) zu bearbeiten, das in Absprache mit dem Auftraggeber im Lauf der
Projektbearbeitung v.a im sudlichsten Abschnitt an der Feistritz in Bereichen des Flusses und Ufergehdlzes
erweitert wurde.

Der Grund fiir die erweiterte Arbeitsgebietsflache war, dass die Ausweisung des ESG sich auf Flachen des
Offentlichen Wasserguts konzentriert und oft nur einen recht schmalen Streifen umfaBt. Nur in wenigen
Bereichen wurden groRerflachige Teile des Talbodens in der Verordnung als ESG ausgewiesen, es
handelt sich dabei um die aktuellen Flachen des passiven Hochwasserschutzes. Um in den Gbrigen Teilen
Wissen Uber Vorkommen und Erhaltungszustand von Schutzgitern (etwa Wiesenlebensraume und auf sie
angewiesene Tiere) im Nahbereich des ESG zu gewinnen, wurden auf Basis von Expertenwissen bzw.

T Im Bericht verwendete Synonyme fiir ,Kartierungsgebiet. Kartgeb., gesamtes Kart.gebiet, Untersuchungsgebiet, gesamtes
Untersuchungsgebiet, UG., Arbeitsgebiet, erweitertee Arbeitsgebietsflache

2 Stand vom Friihling 2012.
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einer Luftbildinterpretation groRere zusammenhéngende Talbodenflachen oder auch einzelne
Wiesenflachen als zuséatzlich zu erhebendes Arbeitsgebiet definiert. Vgl. auch Abb. 5.
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Abb. 1: Lage des Europaschutzgebiets 27 Lafnitztal und Neudauer Teiche. Violett dargestellt ist das Kartierungsgebiet,
das das ESG einschliesst.
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2.2 Teilabschnitte

Da sich der Bericht manchmal auf die Lafnitzabschnitte bezieht, die im Life-Bericht (WOLFRAM et al. 2008)
definiert wurden, ist ihre Lage in Abb. 2 dargestellt.

Waldbach
Wenigzell 2 @

Vora

Sankt Johann

Unterrahr Wolfau
© -, (&

Stinatz
C.

Worth an der lfafnitz
™% Neudau

Bienbaum~9_ ¢

Furstehféld
° 10

Loipersdorf bei Furstenfeld
®

Dobersdorf

Abb. 2: Abschnitte der Lafnitz aus dem Life-Bericht (WOLFRAM et al. 2008), griine Zahlen markieren die Abschnitte;
Abschnitt 1 liegt nicht im Kartierungsgebiet.

2.2.1 Oberlauf

Im Norden umfasst das Untersuchungsgebiet den Oberlauf der Lafnitz ab der Miindung des WeiRenbachs.
Durch die Aufnahme zahlreicher anderer Gebirgsbache wird sie rasch zu einem Gebirgsfluss. Der Fluss
liegt hier in einem engen Talraum mit steilen Hangwéldern, der sich nur an wenigen Stellen etwas
ausweitet. Es handelt sich um die Flussabschnitte 2-5 nach der Einteilung im LIFE-Projekt Lafnitz —
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Fischdkologisches Monitoring. Ab Waldbach gibt es langere Regulierungsstrecken, auch wenn hier die
Linienflihrung im Talboden nur wenig vom urspringlichen Flussverlauf abweichen mag. Die zahlreichen
Sohlrampen verdeutlichen jedoch, dass es auch in diesem Bereich zu Laufverkiirzungen gekommen war
(WoLFRAM et al., 2008).

Zum ESG gehort hier nur der Flusslauf mit seinen Uferbegleitgehélzen, die als Galeriewalder ausgebildet
sind. Nur an einer Stelle kurz vor Waldbach umfasst das Kartierungsgebiet den gesamten Talraum. Hier
wurde ein grolles Hochwasser-Ruckhaltebecken angelegt.

Abb. 3:Grenzen des ESG bzw. des Kartierungsgebiets im Bereich des Oberlaufs. Rot...Kartierungsgebiet,
Pink...Europaschutzgebiet

Projektgebiet "
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Abb. 4: Blick vom Hochwasserriickhaltebecken an der Lafnitz oberhalb Waldbach stromaufwarts.

2.2.2 Mittellauf

Auf Hohe der Ortschaft Rohrbach tritt die Lafnitz aus dem kristallinen Grundgebirge heraus, der Talraum
offnet sich und wird bis einen Kilometer breit. Die ehemalige Wiesenlandschaft ist heute durch Ackerbau
gepragt, Uber weite Abschnitte sind aber auch Landschaftsteile mit Acker-Grlinland-Nutzungsmix teils mit
extensiv genutzten Wiesen erhalten.

Im Mittellauf bildet die Lafnitz infolge des geringen Gefalles von ca. 6% in dem ca. 1 km breiten Talraum
Flussschlingen, die oft weit ausschwenken und den Lauf stark verlangern.

2.2.21 Lineare, anthropogen stark beeinflusste Abschnitte

In Siedlungsnahe und an strategisch wichtigen Schutzwasserbereichen (Briicken und StraBenquerungen,
z.B. A2 Hohe Markt Allhau) ist die Lafnitz reguliert oder zumindest stark gesichert.

Im nérdlichsten Abschnitt des Mittellaufs (Lafnitz bis zur Schwaben - Life-Projekt-Abschnitt 6) ist der
urspringlich vorhandene Auwald auf einen schmalen gewasserbegleitenden Gehdlzstreifen reduziert, die
Lafnitz flieBt in ihrem Flussbett vergleichsweise uniform. Auch die Flussstrecke Markt Allhau
(GrolRschedimiihle) bis zur Hohe der burgenléndischen Ortschaft Wolfau ist ein weitgehend hart regulierter
Abschnitt, der auch vom passiven Hochwasserschutz ausgenommen ist. Entlang der Lafnitz befinden sich
hier rechtsufrig Fischteiche und ein Altarm.

Projektgebiet 12
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Abb. 5:Grenzen des ESG bzw. des Kartierungsgebiets im Mittel- und Unterlauf. Detailkarten von Nord nach Siid.
RBl.. Kartierungsgebiet, BiflK... Europaschutzgebiet: Das Kartierungsgebiet ist in rot dargestellt und wird dort,
wo es gleichzeitig ESG ist, pink liberlagert. Das ESG ist Teil des Kartierungsgebiets.

2.2.2.2 Naturndhere Abschnitte der Mitte

Von Schwaben bis stromab nach Markt Allhau (Life-Projekt-Abschnitt 7) hat der Flusscharakter seine
urspringliche Dynamik noch weitgehend behalten. Hier finden auch noch rezent nach
Hochwasserereignissen markante Verlagerungen des Flussbettes statt. Es gibt abgeschnittene, durch
Méanderdurchstiche entstandene Altarme in unterschiedlichsten Verlandungsstadien. Sohle, Ufer und Aue
unterliegen einer standigen Veranderung.
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Friher stellte die Wehranlage bei der GroRschedimihle eine bedeutende Unterbrechung des
FlieRkontinuums dar, dieses wurde im Rahmen der Life-Projekts 2005-2008 durch eine Fischaufstiegshilfe
wiederhergestellt (WoLFRAM et al. 2008).

Ebenfalls naturnah, wenn auch mit geringerer Dynamk ist der Abschnitt von Unterrohr bis Wérth (Life-
Projekt-Abschnitt 8).

Begleitet wird die Lafnitz in diesen Abschnitten auf steirischer Seite durch meist eher schmale, selten
breiter ausgebildete Auwaldstreifen und angrenzende, ausgedehnte Wiesenflachen.

2.2.2.3 Ausleitungen und Restwasserstrecken

Sudlich von Worth beginnt die am starksten tberformte Strecke der Lafnitz (Life-Projekt-Abschnitt 9) mit
regulierten Abschnitten und Restwasserstrecken nach den Ausleitungen zu mehreren Kraftwerken (E-Werk
Maierhofer bei Wérth, Hammermiihle Kottulinsky, Neudau, Burgau). Zwischen Neudau (Philowehr) und
dem Rohrbrunner Kastell stromauf von Deutsch Kaltenbrunn wird das Wasser der Lafnitz in den
Lobenbach umgeleitet, an dem zwei Wasserkraftanlagen liegen. Die Lafnitz wird daher hier auf fast 12 km
zur langsten Restwasserstrecke ihres Laufes. Bei dieser, sowie bei der Restwasserstrecke der
Hammermuhle ist das alte Flussbett morphologisch zwar Uberwiegend intakt, durch die geringe
Wassermenge fehlt es dem Fluss aber an Dynamik. Er wird von zumeist schmalen Auwaldresten begleitet,
breitere Talbereiche mit (Extensiv)wiesen sind v.a. zwischen Unterrohr und Wérth ins Gebiet
miteinbezogen.

Im Rahmen des Life-Projekts wurde die Durchgéngigkeit durch Fischaufstiegshilfen verbessert und die
Dotation der Restwasserstrecken etwas erhoht (WOLFRAM et al. 2008).

2.2.2.4 MaRBig dynamischer Bereich bis Fritzmiihle

Nach der Mindung des Lobenbachs unterhalb Rohrbrunn (Ende Life-Projekt-Abschnitt 9, Life-Projekt-
Abschnitt 10) flieRt wieder die volle Wassermenge, es ist eine ,maRig dynamische®, von zumeist schmalen
Auwaldresten begleitete Strecke. Ostlich von Fiirstenfeld, im Bereich der ausladenden Maander der
JFronius-Auen” umfasst das Gebiet noch einmal den gesamten Talboden. Die Fritzmihle stellte bis zum
Life-Projekt eine Unterbrechung des FlieRgewasserkontinuums dar, das durch den Bau eines
Umgehungsgerinnes wiederhergestellt wurde.

2.2.2.5 Nebenbéiche

Die bedeutendsten Zubringen im Mittellauf flieRen alle rechtsufrig der Lafnitz zu, etwa die Safen und die
Feistritz. Sie begleiten die Lafnitz oft (iber langere Strecken parallel zum Talrand und minden erst weiter
stromab in den Fluss ein (WENDELIN & SCHLOGL 2005).

Okologisch wichtige Nebengewasser sind die grundwassergespeisten Loben- oder Lahnbéche. Manche,
z.B. Wortherbach, sind von der Lafnitz abgeschnitten.

2.2.3 Unterlauf

Unterhalb der Safenmindung beginnt der Unterlauf (WOLFRAM et al. 2008). Nach einer nur kurzen Strecke
mit naturnah gewundenem Flusslauf verlasst die Lafnitz die Steiermark.
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2.2.4 Feistritz

Ca. 4,5 km der Feistritz mit ihren Auenresten zwischen Flrstenfeld und ihrem Austritt aus der Steiermark,
(kurz vor der Miindung in die Lafnitz) gehdren ebenfalls zum ESG. Die Morphologie der Feistritz scheint
weitgehend naturnah, die Hydrologie ist durch zwei kleinere Stauhaltungen an Beginn und Ende des
betreffenden  Abschnitts beeintrachtigt. Der Fluss bildet groRe Maander und teils machtige
Sedimentanlandungen aus und ist von Auwaldstreifen begleitet. Angrenzend finden sich besonders sidlich
von Firstenfeld grossflachige Forste.

2.3 Charakteristik des Gebietes

2.3.1.1 Klima

Im Lafnitztal treffen drei grofle Klimazonen (alpin, illyrisch, kontinental) aufeinander. Vor allem die beiden
letzteren bestimmen je nach Jahreszeit das Wettergeschehen an der Lafnitz: Einfliisse des kontinentalen
Klimas machen es zu einem der niederschlagsarmsten und wirmsten Gebiete Osterreichs. Der illyrische
Einfluss aufert sich unter anderem in erhohten Niederschlagsmengen im Sommer, oft mit Gewitter und
Hagel. Das Einzugsgebiet der Lafnitz ist bekannt fiir Gewitter mit extremen Starkregenereignissen, welche
die Lafnitz Gber die Ufer treten und den umliegenden Talraum tiberschwemmen lassen.

Die mittlere Jahressumme der Niederschlage betragt im Lafnitztal rund 800 mm. Die
Jahresdurchschnittstemperatur bewegt sich zwischen 8 und 10 °C (WENDELIN et al. 2005).

2.3.1.2 Geologischer Untergrund

Das Lafnitztal bildet einen Ubergang von der Zentralzone der Ostalpen zum Westungarischen Tiefland. Im
groBtektonischen Bau liegt es am Ostrand des Steirischen Tertidrbeckens im Firstenfelder Becken und am
Westende des Westpannonischen Beckens. Ursprung und Oberlauf der Lafnitz liegen im Bereich der
kristallinen Wechseleinheit, in welcher Gneise und Schiefer dominieren. Auf Hohe von Rohrbach bzw.
Lafnitz/Neustift verlasst der Fluss das Grundgebirge und verlauft ab hier in einem breiten Sohlental.

Das Gelanderelief des Lafnitztales wurde geologisch erst vor relativ kurzer Zeit modelliert. Die Region ist
von machtigen tertidren und quartéren Ablagerungen des oststeirisch-westpannonischen Beckens gepragt.
Dort dominieren die altesten Schichten aus dem Tertiar, dartiber die Terrassensedimente des Quartars und
schlieBlich die jingsten holozanen Sedimente, welche die Oberflache des heutigen Talbodens bilden.
Letztere bestehen aus tonig-lehmigem, aber auch feinsandigem Material und schwanken zwischen 0,5 und
4 m Machtigkeit (aus WENDELIN et al. 2005).

2.3.1.3 Uferdamm und verschleppte Miindungen

Im Mittel- und Unterlauf der Lafnitz kommt es auf Grund der verringerten Schleppkraft zur Ablagerung von
Sedimenten aus dem Oberlauf. Nicht nur am Ufer und in den Stillwasserbereichen der Alt- und Totarme,
sondern auch im Fluss selbst werden Uberwiegend Feinsedimente abgelagert. So hebt sie - eine
Besonderheit der Lafnitz - ihr Flussbett im Lauf der Zeit selbst an und es entstehen Uferddmme. Dies
bewirkt, dass sie im Unterlauf nicht mehr in der tiefsten Lage des Tales fliet. Die Tiefenlinie findet sich
beidseits des Flusses in den Auwaldern oder Wiesen. Dies bewirkt auch die charakteristischen Mindungen
der Zubringerbache des Unterlaufes (die Safen, die Feistritz und die Rittschein), welche Uber lange
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Strecken erst parallel zur Lafnitz flieBen bis sie nach mehreren hundert Metern, also Richtung stromab,
»verschleppt® die Lafnitz erreichen.

2.3.1.4 Bobden

Auch die Bodenbildung ist durch die Auendynamik deutlich beeinflusst. So weisen die erhéhten Bereiche in
Dammnahe Graue oder Braune Aubdden aus feinem Schwemmmaterial oder Aurohbdden auf. Es sind
dies die typischen Auwaldstandorte, die sich heute nach der Aufgabe der dortigen Wiesenflachen, der
Sukzession folgend, wieder zu Auwald entwickeln.

Die tiefer liegenden, zentralen Talbdden werden von teilweise vergleyten Braunen Aubdden oder kalkfreien
Gleyebdden gebildet, die heute Uberwiegend ackerbaulich genutzt werden.

An den am weitesten vom Fluss entfernten, tief gelegenen Talrandern sind Extreme Gleye und schwere
lehmig tonige Gleyebdden zu finden, die trotz geringer Eignung heute groRteils ackerbaulich genutzt sind.

2.3.1.5 Flusslauf und Flussmorphologie

Die gesamte Lauflange der Lafnitz betragt vom Ursprung bis zur Mindung in die Raab ca. 100 km, der
Hohenunterschied ca. 685 m. Das Einzugsgebiet erreicht eine GroRe von 1.994 km2 Das
Untersuchungsgebiet umfasst mit rund 60 geschéatzten ,Talkilometern® einen GroRteil des Oberlaufs und
den maandrierenden Mittellauf der Lafnitz.

In ihren naturnahen Abschnitten auf Hohe von Loipersdorf-Kitzladen bzw. Lungitz bewirkt die mehr oder
weniger dynamische Laufentwicklung noch heute Maanderschlingen mit asymmetrischem Profil, die durch
Anlandung und Abtrag in ihrem Grundriss standigen Anderungen unterworfen sind. Die Kraft des Wassers
bedingt in den Flussschlingen eine horizontal wirkende Erosion, die zur Entstehung von imposanten
Prallufern sowie Anlandungen an den Gleitufern flihrt.

Variable Breiten und Tiefen im Sohlbereich sorgen fiir ein reichhaltiges Unterwasserrelief.
Flachwasserzonen und Kolke wechseln sich ab. In Buchten haben sich Tiefstellen mit Kehr- und
Stillwasserzonen (Laichhabitate) eingestellt. Das Bett wird groBteils von naturnah erhaltener Ufervegetation
begleitet. Striinke, Aste, ins Wasser hangende Zweige und in den FluR gestiirzte Baume fiillen das
Gewasserbett mit Holzstrukturen und tragen zur Differenzierung des Lebensraumangebotes bei. Bei
Niederwasserfihrung und speziell an den Gleitufern liegen je nach Raumangebot Sand- und Kiesbanke
frei. Vereinzelt haben sich Inselbildungen eingestellt. An den Prallufern werden Lehmschichten bzw.
sandige Lagerungen angeschnitten, sodass sich stellenweise senkrechte oder sogar Uberhangende
Steilwande ausbilden. Die vorhandene Gewasserdynamik flihrt auch zu seitlichen Aushéhlungen und zum
Freilegen von Wurzelstriinken und Wurzelgeflecht.

Im sudlichen Teil des Untersuchungsgebietes sind groRraumige Verlagerungen des Flussbettes oder
Maanderspringe zur Zeit nicht mehr maglich.

2.3.1.6 Stillgewésser, Alt-bzw. Totarme

Zum Gewassersystem werden auch die durch das hydrodynamische Wirken des Flusses entstandenen
Stillgewasser im Bereich der Auen gezéhlt. Stillgewasser, Alt- bzw. Totarme finden sich im
Untersuchungsgebiet vor allem in den dynamischen Abschnitten auf Hohe von Lungitz (Bgld: Loipersdorf-
Kitzladen) und zwischen Unterrohr und (stdlich) Waérth, vereinzelt noch bei Firstenfeld und sidlich von
Burgau.
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2.3.1.7 Flora

Pflanzengeographisch liegt das Lafnitztal im Ubergangsgebiet zwischen der alpinen und der pannonischen
Florenprovinz, mit kontinentalen, illyrischen bzw. submediterranen und (de-)alpinen bzw. montanen
Elementen.

Ausgedehnte flachige Auwaldbestande kommen rechtsufrig, also in der Steiermark, kaum vor. Etwas
breitere Streifen sind nahe Worth sowie sudlich von Firstenfeld zu finden. Im Uberwiegenden Teil des
Untersuchungsgebietes sind die Auwalder allerdings oft nur auf bis zu 10 m oder wenig breitere
gewasserbegleitende Geholzstreifen sowie schmale strauchdominierte Bestande an der Wasserlinie
beschrank.

Die ehemals so charakteristischen Wiesen des Talraumes sind in den letzten Jahrzehnten grolteils
verschwunden. Zusammenhangende Flachen finden sich im Untersuchungsgebiet besonders im Bereich
Unterrohr bis Worth. Ansonsten handelt es sich eher um eingestreute einzelne Wiesenflachen.

Haufig sind Feuchtbrachen ehemals agrarisch genutzter Flachen (Mahwiesen), teils im 6ffentlichen Gut,
die nicht mehr gepflegt werden und von Hochstauden eingenommen, oft jedoch rasch von Neopyhten
erobert werden.

2.4 Naturschutz im Lafnitztal

e Landschaftsschutzgebiet LS 39 Waldbach - Vorau — Hochwechsel Uberlagert im nordwestlichen
Teil.

e Ramsar Gebiet Lafnitztal: GroRe Teile des ESG decken sich mit dem Ramsar-Gebiet Lafnitztal,
das von Neustift a.d. Lafnitz bis Flrstenfeld reicht (1200 ha in der Steiermark).

¢ Naturschutzgebiet NSG 101 lit. ¢ - Frihlingsknotenblumenbestand in Teilen der Fronius Auen in
der Gemeinde Frstenfeld (1,8 ha).

e Naturdenkmaler z.B. Eichen am Damm der Neudauer Teiche, mehrere Stieleichen.

e Angrenzende Europaschutzgebiete:
Im nordlichen Teil, wo das Gebiet nur sehr schmal den Bereich der Lafnitz und ihrer Ufergehdlze
umfasst, schliet nérdlich bzw. 0Ostlich, teils auch sidlich das Vogelschutzgebiet ,Teile des
Steirischen Jogl- und Wechsellandes* an.

Auf burgenlandischer Seite schlie3t ab Neustift a.d. Lafnitz nach Stiden zu das Natura 2000-Gebiet
,Lafnitztal* (AT1122916) an.

2.4.1 Schutzprojekte an der Lafnitz

Seit Jahrzehnten bemihen sich verschiedenste Vereine und Institutionen in diversen Projekten um die
Erhaltung der Lafnitz und ihrer Auen. Die Mittel dazu flossen aus dem Bundesministerium flir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft, den Landern Burgenland und Steiermark sowie den
zahlreichen Gemeinden an der Lafnitz und seit 1997 auch aus EU-Férderungen. Neben zahlreichen NGOs
wurde vor Ort als Projekttrager der Weideverein Lafnitztal gebildet.
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Im Slden wurden an der Lafnitz in Deutsch-Kaltenbrunn (Burgenland) 28 ha Ackerland fir die
Bereitstellung von Uferstreifen abgelst. Zudem werden im steirischen Lafnitztal seit Jahren vom
Osterreichischen Naturschutzbund, der Naturschutzjugend und der Biologischen Arbeitsgemeinschaft
Flachen-Sicherungskaufe durchgefiihrt.

2.4.1.1 Passiver Hochwasserschutz

Von 1988 bis 1995 wurden an der Lafnitz zwischen den Gemeinden Neustift und Rudersdorf
landeribergreifend (Steiermark/Burgenland) passive Hochwasserschutzmanahmen verwirklicht. Durch
die Sicherung und zusatzliche Aktivierung von Retentionsrdumen soll ein weiterer Schritt zur Verbesserung
der HochwasserabfluBverhaltnisse gesetzt werden. Durch die Umwandlung der Flachennutzung (Acker in
Wiese u. Auwald) wird ein wesentlicher Beitrag zur Verbesserung der Gewassergiite geleistet. Rund 350
ha landwirtschaftlich genutzter Grundstlicke wurden abgel6st und stehen nun als Retentionsraum fiir
Hochwasser zur Verfligung.

Auf steirischer Seite konnten im Rahmen des "Passiven Hochwasserschutzes Rohr"(Abschnitt 8) etwa 60
ha gesichert werden. Weitere Projekte waren "Passiver Hochwasserschutz Markt Allhau bzw. Unterlungitz
(Abschnitt 7)" mit je ca. 12 ha eingeloster Flache (Burgenland und Steiermark) sowie Flachen bei Worth
(Steiermark).

2.4.1.2 Vertragsnaturschutz

Der Vertragsnaturschutz gewann bei der Umsetzung Okologisch relevanter Vorhaben in den letzten
Jahrzehnten zunehmend an Bedeutung. Im Vertragsnaturschutz verpflichten sich die Grundeigentiimer,
Leistungen fiir den Naturschutz gegen eine angemessene Entschadigung zu erbringen. Viele Projekte des
Vertragsnaturschutzes werden mit dem ,Osterreichischen Programms zur Férderung einer
umweltgerechten, extensiven und den natiifichen Lebensraum schiitzenden Landwirtschaft* (OPUL)
gefordert.

2.4.1.3 Eu-Projekte

o Life Projekt 1998-2001: “Wildflussgebiet Lafnitztal*

o Leader Projekt 1998-2001: ,Weidehaltung im Lafnitztal*

o Leader Il Projekt 1998-2001: ,Ramsar Informationszentrum Lafnitztal*

e Leader Plus Projekt 2001-2002: ,Entwicklung eines naturtouristischen Angebotes im Lafnitztal*
o Life Projekt ,LIFE-Natur: Lafnitz — Lebensraumvernetzung an einem alpin-pannonischen Fluss* 2003-
2007:

Durch die im Life-Projekt umgesetzten Malnahmen wurden bereits wesentliche Verbesserungen
des dkologischen Gesamtzustandes des Flusses an sich erreicht, im Speziellen:

» Verringerung der Anzahl der eingeschrankt, schwer oder gar nicht passierbaren
Sohlrampen von 65 auf 20, damit signifikante Verbesserung der longitudinalen
Konnektivitat

« Schaffung von uber 3 ha neuen Wasserflachen

« Erhéhung der Dotation in einigen Restwasserstrecken (z.B. Neudau; hier bereits
guter Zustand gemaR EU-Wasserrahmenrichtlinie)

«  Strukturverbesserungen in Restwasser- und Regulierungsstrecken
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Besonders gelungene Beispiele unter den errichteten Fischwanderhilfen sind die naturnah
gestalteten, absturzfreien Umgehungsgerinne stromauf der Safenmiindung, bei der Fritzmihle und
beim Philowehr (Neudau).
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3 MATERIAL UND METHODEN

3.1 Einarbeitung aktueller Grundlagendaten

Folgende sehr umfangreiche Daten wurden wurden digital eingearbeitet; flr die Einstufungen der Bestande
und der Erhaltungszustdnde wurde in den Uberwiegenden Fallen den vorhandenen Unterlagen gefolgt.
Kleinere Abweichungen ergaben sich dabei durch aktuellere Daten, die im Rahmen dieser Studie erhoben
wurden.

KAMMEL, W., O. GEBHARDT, R. GOsCH, E. HOLZER, C. PRASCHK & O. SAMWALD (2011): Faunistische und
floristische Bestandserhebung sowie Malnahmenformulierung an den "Neudauer Teichen®.
Managementplan fir das Natura 2000-Gebiet AT2208000 ,Lafnitztal — Neudauer Teiche®,
Teilgebiet: ,Neudauer Teiche®. i.A. Steierméarkischen Landesregierung Fachabteilung 13 C
(Naturschutz).

KAMMERER, H. (2009): Europaschutzgebiet Nr. 27 “Lafnitztal — Neudauer Teiche* - Beurteilung der
Gebietseingriffe im Griinland. i.A. der Steirischen Umweltanwaltin MMag.a Ute Pollinger.

KRANZ, A. & L. POLEDNIK (2012): Fischotter Verbreitung und Erhaltungszustand 2011 im Bundesland
Steiermark. i.A. Amt der Steiermarkischen Landesregierung Fachabteilung 10A Agrarrecht und
landliche Entwicklung bzw. Amt der Steiermarkischen Landesregierung Fachabteilung 13C
Naturschutz.

OtT, C. & B. THURNER, B. WENDELIN (2007):Erfassung der Lebensraumtypen nach Anhang 1 der FFH-
Richtlinie im pSCI Natura 2000 — Gebiet ,Lafnitzauen® im Burgenland, coopNATURA.

RAAB, R. (2005): Libellenkartierung Burgenland - Studie tber das Vorkommen der beiden im Burgenland
vorkommenden Libellenarten des Anhang Il der FFH-Richtlinie: Ophiogomphus cecilia (Grine
Flussjungfer / Grine Keiljungfer) und Leucorrhinia pectoralis (GroRe Moosjungfer). Studie im
Auftrag vom Amt der Burgenlandischen Landesregierung.

TRUMMER, E. & R. GoscH (2009): Flachennutzung im Europaschutz- und Ramsar-Gebiet Lafnitztal: Ist-
Zustand, Nutzungsénderung, Flachenverluste, Ausblick. Bericht an an das Amt der Stmk.
Landesregierung FA13C im Rahmen der Gebietsbetreuung des Europaschutzgebietes Lafnitztal —
Neudauer Teiche.

WOLFRAM, G. & H. KUMMER, G. WoscHITZ & S. WEIss (2013): Aschenprojekt Lafnitz — Phase Il Schutz und
\_Niederherstellung eines sich selbst erhaltenden Aschenbestandes in der Lafnitz. i.A.
Osterreichischen Naturschutzbund Landesgruppe Burgenland; Wien.

WoscHITZ, G. (2012): Steinkrebs-Meldung an das Amt der Steiermérkischen Landesregierung. Brieflich.

WoscHITZ, G. & G. WOLFRAM (2012): Status quo der Schutzguter Fische und Neunaugen im Natura-2000-
Gebiet Lafnitzauen (AT1122916). i.A. Osterreichischer Naturschutzbund Landesgruppe
Burgenland.

WoscHITZ, G. & G. PARTHL (2013): Fischdkologisches Monitoring Obere Lafnitz. Amt der Steiermérkischen
Landesregierung, Fachabteilung 17C, Technische Umweltkontrolle.
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3.2 Freilanderhebungen
Die Felderhebungen fanden in den Jahren 2012 und 2013 statt.

3.2.1 Erstellung von Arbeitskarten

Arbeitskarten wurden etwa im MaRstab 1:5.000 auf Basis aktueller Luftbilder erstellt.

3.2.2 Erhebung Lebensraumtypen nach Anhang 1 der FFH-Richtlinie

Die Erhebungen wurden in Abwandlung der Methodik der Kartierungsanleitung von ELLMAUER 2003 und
2005 und nach den Vorgaben des Auftraggebers durchgefiihrt. Dabei handelt es sich um einen selektiven
Kartierungsansatz, bei dem nur die FFH-Lebensraumtypen erhoben werden.

3.2.2.1 Abgrenzung

Als FFH-Lebensraumtypen wurden jene Flachen erhoben, welche als FFH-wirdig eingestuft werden
kénnen (siehe ELLMAUER & TRAXLER 2000, ELLMAUER 2003 und ELLMAUER 2005) bzw. noch ein erkennbares
Potenzial dazu aufweisen.

Die Erhebungen haben grundséatzlich eine Auflosung von 1000 m? im Wald und 100 m? im Offenland.
Lebensraumtypen, welche nicht mehr als Flachen auf den Orthofotos darstellbar waren, wurden auf den
Karten als Punkte oder Linien abgebildet.

Das Polygon eines Schutzobjektes war dann in Einzelpolygone zu unterteilen, wenn sich das Schutzobjekt
innerhalb der Flache in seinem Erhaltungszustand wesentlich unterscheidet (z.B. verbuschte Anteile eines
Trockenrasens neben einem noch gepflegten Trockenrasen; Altersklassenwald neben einem natlirlich
strukturierten Waldlebensraum, etc).

Kommen mehrere Schutzobjekte sehr engraumig miteinander verzahnt vor (Teilflachen <100 m2), so
wurden diese auf Wunsch des Auftraggerbers und in Abanderung der Methode nach Ellmauer nicht unter
Angabe der prozentuellen Anteile der einzelnen Lebensraumtypen in einem Polygon als Komplexe erfasst,
sondern dem gesamten Polygon wurde der flachenmaRig oder naturschutzfachlich héherwertige
Lebensraumtyp zugewiesen. Im GIS wurde die Information abgelegt, dass es sich um einen LRT-Komplex
handelt.

Pro erhobener FFH-Lebensraumtyp-Einzelflache wurden die wichtigsten, den Pflanzenbestand pragenden
und vegetationskundlich charakterisierenden Pflanzenarten sowie die fir den Erhaltungszustand
maflgeblichen Charakterarten aufgelistet.

3.2.2.2 Erhaltungszustand

Der Erhaltungszustand wird auf Basis von durch Ellmauer 2005 vorgegebenen Einzelindikatoren bestimmt.
Dies erfolgt durch Synthese dieser Indikatoren fiir jede Einzelflache durch den/die Kartiererln.

A Ausgezeichnet : Das Objekt befindet sich in einem sehr guten Zustand.
B Gut: Das Objekt ist in gutem Zustand.
C MaBig bis Schlecht: Das Objekt befindet sich in maRigem bis schlechtem Zustand.
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3.2.2.3 Gefdahrdung

Es wurde die aktuell einschatzbare Gefahrdung des Objektes beurteilt. Die Auswahl der
Gefahrdungsursachen erfolgte aus einer vom Auftraggeber vorgegebenen Liste bzw. durch entsprechende
Erganzungen. Nur in besonders drastischen Einzelfallen erfolgte wahrend der Freilanderhebungen eine
Erhebung von aktuellen und potenziellen Gefahrdungen der SchutzgUter auf der Einzelflache. Ansonsten
wurde fiir jedes Schutzgut eine Einschatzung der Gefahrdungssituation auf Gebietsebene getroffen.

3.2.2.4 Managementbedarf

Fur jede Einzelflache wurden entsprechende Erhaltungs- oder auch EntwicklungsmaRRnahmen angegeben,
die notig sind, um den Lebensraumtyp in einem gunstigen Erhaltungszustand zu bewahren. Die Auswahl
der MaRnahmen, die fir die Erhaltung bzw. Entwicklung des Schutzobjektes als zweckmaRig erachtet
wurden, erfolgte wieder aus einer vom Auftraggeber vorgegebenen Liste. Dariiber hinaus wurde die
Dringlichkeit, wie rasch die Malnahme ergriffen werden sollte, abgeschatzt. Auch hier gilt: Nur in
besonders drastischen Einzelfallen erfolgte wahrend der Freilanderhebungen eine Angabe des
erforderlichen Managements fir die Einzelflache. Ansonsten wurde flr jedes Schutzgut im gesamten eine
Zuweisung der typgerechten MaBRnahmen getroffen.

3.2.2.5 Potenzialflichen

Bestande, die selbst keinem FFH-Lebensraumtyp entsprechen, aber in der Nahe wertvoller FFH-
Lebensraumtypen liegen und deren Artenausstattung Potenzial aufweist, wurden als sogenannte
,Potenzialflachen fiir die Riickflihrung in einen FFH-LRT* erhoben (ohne sonstige nahere Informationen).

Dabei wurden Auwald- und Wiesenpotenzialflichen ausgewiesen bzw. solche, die Potenzial fir beides
besitzen.

3.2.2.6 Schlammflichenkartierung

Die im Folgenden beschriebene Schlammflachenkartierung wurde im Zuge der Erfassung der
Lebensraumtypen nach Anhang 1 der FFH-Richtlinie im pSCI Natura 2000 — Gebiet ,Lafnitzauen® im
Burgenland, coopNATURA, 2007 erstellt und direkt dbernommen. Funf von sechs Referenzstrecken liegen
auch im steirischen ESG, die sechste ist ein nicht FFH-wirdiger Regulierungsabschnitt bei Dobersdorf im
Burgenland, der aber ohne weiteres als Referenz fir &hnliche in der Steiermark gelegene
Regulierungsstrecken gelten kann.

Eine spezielle Herausforderung im Lafnitztal war die Dokumentation und Bewertung des Ist-Zustandes des
Lebensraumtypes 3270, FlieRgewasser mit Zweizahnfluren schlammiger Ufer, des eigentlichen Herzstiicks
dieses Natura 2000-Gebietes. Da zum Zeitpunkt der Kartierung diese Standorte haufig iberschwemmt
waren, wurde fir eine Einstufung als FFH-Typ vom Potenzial des Flussabschnittes zur Bildung von
Schlammbénken ausgegangen. Die Erhebung der Schlammbénke erfolgte in einem eigenen
Kartierungsdurchgang von einem Kanu aus an ausgewahlten Flussabschnitten verschiedener
Erhaltungszustande zu einem flr die Vegetationsentwicklung glnstigen Zeitpunkt bei spat-sommerlichem
Niedrigwasser (Anfang September 2005).

Es wurde zu der Methode der Referenzstreckenkartierung gegriffen, da eine vollstandige Erhebung jeder
einzelnen Schlammflache kaum sinnvoll sein kann, da ihre Lage und GréRe in jedem Jahr verschieden
sein kann. Es wird davon ausgegangen, dass die hydromorphologische Auspragung des Flusses die
Voraussetzung fiir die Moglichkeit zur Ausbildung von Schlammflachen bestimmt, daher wurden
Flussabschnitte mit verschiedenen Erhaltungszustdnden bzw. Defiziten herangezogen, um dann die
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tatsachlich auftretenden Schlammflachen in Haufigkeit, Flachengroe und Vegetation mit diesen
Parametern zu vergleichen.

Es wurden sechs Referenzstrecken ausgewahlt. Je zwei davon weisen Erhaltungszustand A und B auf,
eine Erhaltungszustand C. Die Regulierungsstrecke bei Dobersdorf entspricht keinem FFH-Lebensraum
mehr und wurde als ,Blindprobe“ aufgenommen.

1. Erhaltungszustand A, Mittellauf der Lafnitz bei Loipersdorf — Kitzladen (2 km)
Erhaltungszustand C, Unterlauf der Lafnitz sudlich Worth (0,8 km)
Erhaltungszustand B, Unterlauf der Lafnitz bei Neudau (2 km)
Erhaltungszustand A, Unterlauf der Lafnitz bei Rohrbrunn (2 km)

Erhaltungszustand B, Unterlauf der Feistritz (2 km)

2 T i

Regulierungsstrecke bei Dobersdorf (2 km)

Die genaue Lage der einzelnen Referenzabschnitte wird in folgender Karte gezeigt.
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Natura 2000 Gebiet Lafnitzauen
Abschnitte der Schlammkartierung
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Abb. 6: Die Lage der einzelnen Referenzabschnitte der Schlammflachenkartierung im Zuge der Erfassung der
Lebensraumtypen nach Anhang 1 der FFH-Richtlinie im pSCI Natura 2000 — Gebiet ,,Lafnitzauen” im Burgenland,
coopNATURA, 2007.

Jede Schlammbank entlang der ausgewahlten Abschnitte wurde auf Feldkarten eingezeichnet
(Schwellenwert - Erhebung ab 1m?), und folgende Parameter wurden erhoben: Vegetationshohe,
Vegetationsdeckung, Alter des Sukzessionsstadiums, Abstand zum Wasserspiegel des Flusses,
Beeinflussung durch die Stromung sowie Sediment-Typ. Nicht inkludiert waren Strukturen der Ufergehdlze
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wie Hochstaudensaume, Roéhricht- und Geblschfragmente. Flr jeden Abschnitt wurde eine fiir alle
Schlammflachen gemeinsame, weitgehend vollstandige, Artenliste erstellt.

Die Ergebnisse der Kartierung (OTT et al., 2007) und die daraus folgenden Bewertungen wurden auf
andere ahnlich strukturierte Flussabschnitte mit den gleichen Erhaltungzustanden Ubertragen.

3.2.3 Kartierung ausgewahlter Tierarten des Anhang Il der FFH-
Richtlinie®

3.2.3.1 Flederméause

Vorkommen folgender fiinf Arten im Europaschutzgebiet waren gemeldet bzw. schienen méglich und
wurden demzufolge zu erfasst (als Schutzgut verordnet ist nur die Wimperfledermaus):

o  Wimperfledermaus (Myotis emarginatus)

e Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

e GrolRes Mausohr (Myotis myotis)

o Kleine Hufeisennase (Rhinolophus hipposideros)
o Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Als Basisuntersuchung zum Vorkommen und zur Verteilung von Fledermause wurden im Projektgebiet
mittels Batcorder (Firma ecoObs) Fledermausrufe aufgezeichnet. Die Aufzeichnungen wurden mit der
Software batldent und bcAnalyse ausgewertet und erlauben je nach Qualitat der Aufnahmen und nach der
taxonomischen Zugehorigkeit der Tiere eine Bestimmung auf Art-, Gattungs- oder Gruppenniveau (ecoObs
- technology & service, Koordinationsstellen fir Fledermausschutz in Bayern 2009).

Dabei sind Mopsfledermaus, Kleine Hufeisennase und Mausohr zumeist sehr sicher anzusprechen
(wenngleich Aufnahmen der Kleinen Hufeisennase im Jagdgebiet aufgrund ihrer leisen Ultraschallrufe
selten gelingen). Bei Wimper- und Bechsteinfledermaus kdénnen Unklarheiten bei der Artabgrenzung
untereinander sowie gegenuber der Bart (Myotis mystacinus)- und der Brandtfledermaus (M. brandtii)
auftreten. Deshalb wurden flir einen Nachweis dieser beiden Arten nur Rufnachweise mit einer
Bestimmungswahrscheinlichkeit von zumindest 75 % (batldent) herangezogen.

Im Sommer und Herbst 2012 (13.-15.6., 15.-16.8., 29.-31.8) sowie im Frihjahr und Sommer 2013 (14.-
16.5., 31.5.-1.6., 16.-18.7.) wurden im Europaschutzgebiet simultan mit 4-6 Batcordern an insgesamt 24
Standorten in 50 Batcordernachten 12.133 Files von Fledermausrufen aufgenommen und analysiert.

Zusatzlich wurden an insgesamt 5 verschiedenen Fangstandorten- und terminen (28.-30.8.2012; 15.-
18.7.2013) Fledermause mittels Japannetzen gefangen (vgl. Abb. 7); alle Tiere wurden unmittelbar nach
ihrer Vermessung und Bestimmung wohlbehalten wieder freigelassen. Neben dem genauen Artnachweis
ermdglicht der Fang eine Bestimmung des Geschlechts und auch des Fortpflanzungsstatus (z.B. trachtige
oder laktierende Weibchen).

3 Die Reihenfolge der besprochenen Arten orientiert sich an den Ausschreibungsuntelagen.
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Abb. 7: Fledermauserfassungen im Europaschutzgebiet ,,Lafnitztal - Neudauer Teiche“ in den Jahren 2012-2013 (Lage
der Erhebungsstandorte und Erhebungsmethoden).
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3.2.3.2 Fischotter (Lutra lutra) und Eurasischer Biber (Castor fiber)

Beide Arten wurden im Rahmen einer vollstandigen Begehung der gesamten Lafnitz und aller geeigneten
Nebenfliisse, Bache und Mihlbache am 16., 21. und 22. Janner 2013 erfasst; Nachkontrollen zur Klarung
maglicher Ausbreitungstendenzen beim Biber erfolgten am 20. und 21. Janner 2014. Alle Begehungen
erfolgten simultan durch zumindest zwei Bearbeiter, wobei pro Bearbeiter und Tag etwa 10-15 km
Gewasserstrecke zu Ful} entlang der Lafnitz und ihrer Zubringer zurlckgelegt wurden — d.h. die gesamte
FlieRstrecke der Lafnitz (etwa 60 km) konnte an zwei Tagen bearbeitet werden.

Aus dem Raum Furstenfeld stellte dankenswerter Weise Mag. Brigitte Komposch ihre in einem &hnlichen
Zeitraum erhobenen Daten zur Verflgung.

Die Begehungen fanden zumeist direkt an Tagen nach frischen Schneefall statt. Erfasst wurden fir den
Biber Nagespuren, Baue und Damme sowie Trittsiegel.

Die Kartierung des Fischotters erfolgte zum einen anhand der Erfassung seiner Losungen — dabei wurden
alle Briickenbauwerke und Stege des gesamten Untersuchungsgebiets kontrolliert und das Alter der
angetroffenen Losungen geschéatzt und dementsprechend protokolliert (Einstufung in Anlehnung an KrRANZ
& POLEDNIK 2012 in ganz frische - letzte Nacht, frische - ca. bis zu einer Woche alt, alte - bis ca. 2 Monate
alte und sehr alte).

Zusétzlich, und vor allem fir den Nachweis Junge filhrender Fahen essentiell, wurden samtliche dem
Fischotter zuordenbaren Trittsiegel verortet und Daten zu Anzahl, Streckenlédnge und Grofe der Trittsiegel
aufgenommen (vgl. dazu SuULKAVA 2007). Dabei wurden alle aufgefundenen Trittsiegel folgenden
Kategorien zugeordnet: groRRe Trittsiegel > 65 mm Breite ... erwachsens Mannchen; mittelgrolie Trittsiegel
55-65 mm ... Weibchen ohne Jungtier bzw. halbwiichsige Otter; kleine Trittsiegel < 55 mm
vergesellschaftet mit mittelgroBen Trittsiegeln ... Mutter-Jungtierfamilie (vgl. z.B. KRANZ 2007a, SULKAVA &
Liuuko 2007).

Wahrend die Kartierung von Fischotterbesténden in Osterreich, auch und v.a. im Zusammenhang mit
regelmaligen Monitoringuntersuchungen, uberwiegend mittels Brickenkontrollen und Losungsnachsuche
erfolgt (z.B. KRANZ & POLEDNIK 2012), kommt flachiges ,snow tracking“ wohl aufgrund des gesteigerten
Aufwands und der Abhangigkeit von geeigneter Witterung (Neuschnee ist v.a. im dstlichen Flachland
Osterreichs durchaus nicht alljahrlich zu erwarten) eher begrenzt zum Einsatz (vgl. aber z.B. KRANZ et al.
2003, KRANZ & POLEDNIK 2010).
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Alle Nachweise und Funde wurden mit einem Garmin GPS-Gerat geodatisch vermarkt und Angaben zu
den Fundumstanden (z.B. Art, Anzahl und Dicke von angenagten Baumen; Losung oder Trittsiegel inkl. der
vermessenen Grole) in ein vorgefertigtes Formblatt protokolliert.

3 [ . _ |
Abb. 8: Beispiele zu Kartierungsinhalten bei der Erhebung des Fischotters im Europaschutzgebiet ,Lafnitztal -

Neudauer Teiche“. Trittsiegel und Losung auf einer Sandbank, Fischotterlosung unter einer Briicke bei Markt
Allhau, Spuren des Fischotters (zwei Individuen, Weibchen-Jungtierfamilie).

3.2.3.3 Amphibien und Reptilien

Zu erfassen waren die (mdglichen) Vorkommen folgender Arten des Anhang Il der FFH-Richtlinie:
e Rotbauchunke (Bombina bombina)
e Gelbbauchunke (Bombina variegata)
o Alpen-Kammmolch (Triturus carnifex)

Folgende Amphibien und Reptilien nach Anhang IV der FFH-Richtlinie waren ebenfalls zu erheben, jedoch
keine Ist-Zustands-Bewertung und Malnahmenentwicklung vorzunehmen:

e Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)
o Wechselkrote (Bufo viridis)
e Schlingnatter (Coronella austriaca)

e Zauneidechse (Lacerta agilis)

Insgesamt wurden 52 stehende Kleingewasser und Altarme (Datengrundlage E. Trummer) des Gebiets in
den Zeitrdumen 14.6.-15.6.2012 sowie 14.-16.5. und 31.5.-1.6.2013 mittels Reusenfallen an 43 Standorten
(vgl. Bock et al. 2009, LAUFER 2009, SCHLUPMANN & KUPFER 2009), sowie zusatzlichen Kescherfangen,
Sichtbeobachtungen und Verhéren von Rufen hinsichtlich

ihrer Amphibienfauna bearbeitet. Die Kleinfischreusen wurden in jedem Gewasser fir eine Nacht
ausgebracht und so installiert, dass etwaigen gefangenen Molchen ausreichend Atemmdglichkeit verblieb
(zumindest ein Drittel der Reuse ragte aus dem Wasser) — dementsprechend konnten am Folgemorgen
samtliche gefangenen Molche, Unken, Frésche und Schlangen unbeschadet wieder in die Freiheit
entlassen werden. Reusen gelten zur Erfassung von Molchen als die effizienteste Methode (z.B. LAUFER
2009) und waren auch in unserem Einsatz den Kescherfangen deutlich tiberlegen.
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Die Erfassung von Reptilien erfolgte zum einen durch Sichtbeobachtungen an den o.a. Terminen sowie
zusétzlich von 16.-18.7.2013 an geeigneten Saum- und Brachelebensraumen (v.a. Sdume entlang der
Lafnitz). Im Rahmen der Schmetterlingserhebungen von 17.7.-19.7., 2.8.-4.8., 11. und 17.8. 2013 wurde
von den Bearbeitern in allen untersuchten Wiesenflachen auch auf das Vorkommen von Reptilien geachtet.

Zusatzlich wurden am 14. und 15.5.2013 insgesamt 25 Reptilienmatten (HACHTEL et al. 2009) v.a. um
Burgau und Furstenfeld ausgebracht und in den Folgemonaten zumindest jeweils zwei mal kontrolliert.

~

Abb. 10: Reptilienmatte v.a. zum Nachweis von Schlangen und Blindschleichen im Europaschutzgebiet , Lafnitztal -
Neudauer Teiche* — bemerke die Hautungsreste einer Ringelnatter in Bildmitte unten.
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Lage der Molchreuchen und Reptilienmatten
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Abb. 11: Lage der 43 Kleinfischreusen zum Nachweis des Alpen-Kammmolchs sowie der 25 ausgebrachten
Reptilienmatten im Europaschutzgebiet ,Lafnitztal - Neudauer Teiche“.
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3.2.3.4 Schmetterlinge
Zu erfassen waren die Vorkommen folgender Arten des Anhang Il der FFH-Richtlinie:

e Spanische Flagge (Callimorpha quadripunctaria)

o GrolRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

o Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea teleius)

e Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbléauling (Maculinea nausithous)

Die Schmetterlingserhebungen fanden an neun Freilandtagen (16.7.-19.7., 2.8.-4.8., 11. und 17.8. 2013)
statt und orientierten sich an den Hauptflugzeiten der beiden Ameisenblaulinge und des GrofRen
Feuerfalters (KoscHUH 2004, HOTTINGER et al. 2005, STRAUSZ & SAFIAN 2014).

Begangen wurden alle potenziellen Falterhabitate — Uberwiegende Feuchtwiesen, Glatthaferwiesen und
Pfeifengraswiesen — und orientierte sich an GIS-Daten der Gebietsbetreuung (E. Trummer) zu Falterfunden
der letzten Jahre bzw. zu potenziellen Fortpflanzungshabitaten der beiden Ameisenblaulinge. Alle
ausgewahlten Wiesenflachen wurden im Bearbeitungszeitraum zwei mal begangen und flir jede Flache die
Aufenthaltszeit und die Anzahl angetroffener Falter bzw. Praeimaginalstadien auf den entsprechenden
Wirtspflanzen (Rumex obtusifolius, R. crispus) beim Groflen Feuerfalter protokolliert.

3.2.3.5 Kafer
Zu erfassen waren die (mdglichen) Vorkommen folgender Arten des Anhang Il der FFH-Richtlinie:
e Scharlachkafer (Cucujus cinnaberinus)

o Eremit (Osmoderma eremita)

Scharlachkéfer-Imagines und Larven wurden stichprobenartig unter loser Borke abgestorbener Baume,
v.a. in Auwaldbereichen mit hohem Totholzanteil, gesucht, die zuvor im Rahmen anderer Kartiertatigkeiten
als Standorte mit hohem Potenzial ausgeschieden wurden. Die Nachsuche erfolgte wahrend flachiger
Begehungen des Gebiets im Umfang von 5 Tagen jeweils im Herbst 2012 und 2013.

Altbaumbestande mit méchtigen Mulmhdéhlen in erreichbarer Hohe wurden auf Spuren des Eremiten (v.a
Kotpillen, aber auch Larven und Imagines bzw. Chitinreste) untersucht. Da im Zuge dieser Kartierungen
keine Nachweise erbracht werden konnten, stufen wir in Ubereinstimmung mit PAILL (2008) die Art als im
Gebiet wahrscheinlich aktuell nicht vorkommend oder unterhalb der Erfassungsschwelle befindlich ein.

Material und Methoden 33



RS

Managementplan Europaschutzgebiet 27 Lafnitztal und Neudauer Teiche ) B
3.2.3.6 Libellen
Zu erheben war das Vorkommen folgender Art des Anhang Il der FFH-Richtlinie:

o Grune Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

Kartierungen der Grinen Keiljungfer erfolgten an insgesamt 14 ausgewahlten FlieRgewasserabschnitten
an der Lafnitz, der Feistritz, des Lungitzbachs, des Lobenbachs und des Huhnerbachs mit einer
Gesamtlange von 28,8 km (Mittelwert und Standardabweichung der Transektlangen: 2.058 + 652 Meter;
vgl. Abb. 12).

Die Kartierung erfolgte Uberwiegend mittels Bootsbefahrung, schmalere unbefahrbare Bache wurden
begangen und die Zahlungen vom Ufer aus vorgenommen.

Die Kartierungen erfolgten von 12.-14.9.2005 (B. Thurner & M. Pollheimer) und von 6.-8.9.2013 (M. und A.
Tiefenbach).
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Abb. 12: Lage und Ausdehnung der 14 Zéhlabschnitte zur Erfassung der Griinen Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia) im

Europaschutzgebiet 27 ,,Lafnitztal - Neudauer Teiche“.
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3.2.4 Kartierung ausgewahlter Vogelarten des Anhang | der
Vogelschutz-Richtlinie sowie ausgewahlter Zugvogelarten
gemal Art. 4 der Vogelschutzrichtlinie

Zu kartieren waren gemaR den Ausschreibungsanforderungen folgende Vogel nach Anhang | der VS-RL:

e Wachtelkdnig (Crex crex)

e Schwarzstorch (Ciconia nigra)

o Weillstorch (Ciconia ciconia)

o Eisvogel (Alcedo atthis)

o Zwergdommel (Ixobrychus minutus)
e Rohrweihe (Circus aeruginosus)

e Wanderfalke (Falco peregrinus)

o Silberreiher (Egretta alba)

o Fischadler (Pandion haliaetus)

e Grauspecht (Picus canus)

e Schwarzspecht (Dryocopus martius)
e Wespenbussard (Pernis apivorus)

o Neuntoter (Lanius collurio)

Weiters zu erheben waren folgende Zugvogelarten gem. Art. 4 der Vogelschutzrichtlinie:

e Zwergtaucher (Trachybaptus ruficollis)

e Haubentaucher (Podiceps cristatus)

e Schwarzhalstaucher (Podiceps nigricollis)
o Tafelente (Aythya ferina)

e Reiherente (Aythya fuligula)

o Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)

o Schlagschwirl (Locustella fluviatilis)

Die Vogelkartierungen erfolgten am 4.4, 8.4, 17.4.,25.4., 15.5. 21.5., 27.5., 28.5. und 17.6.2013 durch M.
und A. Tiefenbach.

J. Frihauf und M. Pollheimer erfassten vom 14.-16.5. und vom 31.5.-1.6. zuséatzlich Wachtelkonig,
Wespenbussard und Schlagschwirl bzw. verzeichneten Zufallsbeobachtungen von Grau- und
Schwarzspecht.

Wir orientierten uns bei den Brutvogelerfassungen weitestgehend an den Erhebungsempfehlungen bei
SUDBECK et al. (2005) und modifizierten diese nur leicht dem Projektgebiet angepasst. Der Grauspecht
wurde mittels Einsatz einer Klangattrappe erfasst, die Eisvogelkartierungen erfolgten groRten Teils mittels
Bootsbefahrung, da sich dadurch die Erfassungseffizienz v.a. beim Auffinden besetzter Bruthéhlen deutlich
steigern liel3, die Horste des Weistorchs wurden am 17.6. vollstandig kontrolliert.
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3.3 Dateneingabe

Schutzgutdaten

Die Eingabe der Schutzgutdaten erfolgte in die online Datenbank STERZ des Landes Steiermark. Die dort
angelegte Nummer (ORT-ID) ist die Schnittstelle zum GIS.

Managementdaten

Alle Einzelflachen, die die gleiche MalRnahmengruppe (zusammengesetzt aus Einzelmalinahmen gemal
der Standardliste des Auftraggebers) erhalten sollten, wurden zu einem Paket (im GIS Multipart-Polygon)
zusammengefasst und erhielten in der online-Datenbank STERZ eine gemeinsame ORT-ID, die wiederum
Schnittstelle zum GIS ist.

Erlauterung zur Vorgehensweise bei ,Schmetterlingswiesen* (Blaulinge, Feuerfalter): Es wurde allen FFH-
wirdigen Wiesen ein grundlegendes Mallnahmenpaket zugewiesen. Bei Flachen, die gleichzeitig Habitat
von FFH-Schmetterlingen sind, wurde zusatzlich ein spezielles Management ,dariibergelegt’. Dieses
besteht in einem anders geregelten Mahdzeitpunkt sowie Anlage von Mahdstreifen. Diese Angabe ist
hoherwertig und macht den Mahdzeitpunkt des Grund-Malinahmenpakets ungiltig.

Digitalisierung

Die raumlichen Daten wurden in ARCGIS 10.2 digitalisiert und weiterverarbeitet (Kartografie,
Flachenbilanzierung).

3.4 Kartografie

Folgende Karten wurden im Rahmen des vorliegenden Managementplans erstellt:

e Schutzgut-Karten getrennt fir jedes Schutzgut (Lebensraume und Arten mit ihren Habitaten) mit
Darstelluung des Erhaltungszustands. Bei den LRTs sind alle Typen in einer gemeinsamen Karte
dargestellt, der Erhaltungszustand dabei als Schraffur. Bei den tierischen Schutzgitern erfolgt die
Darstellung einzeln.

e Karte mit Darstellung der Malnahmengruppen bzw. Einzelmalnahmen fiir die auf einer Flache
vorkommenden Schutzgiiter.

Die Darstellung erfolgt im Mafstab 1:10.000, es ergibt sich so ein Kartensatz mit 19 Blattern pro Thema.
Im Ausdruck gibt es 2 Kartenbande:

1. LRT mit Erhaltungszustand
2. Management

Alle anderen Schutzgutkarten werden digital bereitgestellt.
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Abb. 13 zeigt ein Beispiel anhand einer ausgewahlten Flache, wie Schutzgutkarte und
Managementmalinahmen dazu aussehen konnen.

Magere Flachlandméhwiese 6510

* Erhaltung FFH-Lebensraum

+ 2-mahdige Grunlandnutzung

* 1.Mahd ab 7. Juni

+ Verbringung des Mahgutes von der Flache

+ Verzicht auf Diingemittel oder Einschrankung
+ Verzicht auf Pflanzenschutzmittel

« Verzicht auf Einsaat von Futtergrasern
Ameisenblaulinge

+ erster Schnitt ab 15. Mai und spatestens bis 15. Juni
+ zweiter Schnitt ab 31. August oder 15. September

Abb. 13: Ausschnitt aus einer Schutzgutkarte der FFH-Lebensrdume: in gelb LRT 6510, in blaugriin LRT 6410, in
hellgriin LRT 91EQ0, in hellblau LRT 3270, Dreieckssignatur fiir Wiesenpotenzialflachen; hell- und dunkelblaue
Punkte sind Nachweise der beiden Blaulingsarten; im blauen Kasten Liste der ManagementmaRnahmen fiir die
entsprechende Wiesenflache mit Blaulingsvorkommen (Pfeil).
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4 BESTANDESANALYSE DER LEBENSRAUMTYPEN NACH
ANHANG | DER FFH-RICHTLINIE MIT
ERHALTUNGSVERPFLICHTUNG

Allgemeines

In diesem Kapitel erfolgt eine zusammenfassende Bestandesanalyse der Lebensraumtypen nach Anhang |
der FFH-Richtlinie auf Gebietsebene. Die Einstufungen und sonstigen Informationen zu den Einzelflachen,
fir die der jeweilige Lebensraumtyp ausgewiesen wurde, sind in der online-Schutzgutdatenbank des
Landes Steiermark dokumentiert. Lebensraumtyp-Code und Erhaltungszustand sind auch in den
Schutzgut-Shape-files abgelegt.

Im Untersuchungsgebiet kommen 8 Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie mit signifikanter
Einstufung vor, einer davon ist prioritar.

Etwa 254 ha oder knapp 22 % der Flache des Natura 2000-Gebietes (1.162 ha) zahlen zu einem FFH-
Lebensraumtyp. Im um 372 ha groReren Untersuchungsgebiet (1.534 ha) kommen aulerhalb der Natura
2000-Grenze noch weitere 73,65 ha an FFH-Lebensraumen dazu — das ist mit 19,8 % der aulRerhalb der
Gebietsgrenze liegenden Flache ein nur geringfligig kleinerer Prozentsatz. (vgl. dazu auch Kap. 8). Diese
Prozentzahl ist aber eine Summe Uber alle Lebensraumtypen. Abb. 14 zeigt, dass weitaus am meisten
Wiesenlebensraume auflerhalb des ESG dazukommen, was daran liegt, dass die Auswahl der erweiterten
Arbeitsgebietsflachen hauptsachlich auf einem sample an Wiesenverdachtsflachen beruhte.

Lebensraumtypen in und auferhalb ESG

20
— . |

3130 1150 1260 3270 6410 6430 G510 OLED

mhaim E5G ha aulterhally

Abb. 14: Flaichensumme der FFH-Lebensraumtypen im Untersuchungsgebiet und ihre Anteile innerhalb bzw. auRerhalb
der Grenzen des ESG.
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Die folgende Tab. 1 bietet einen Uberblick tber die im Europaschutzgebiet bzw. im Arbeitsgebiet
erhobenen Lebensraumtypen, ihre Flachensummen sowie die prozentuelle Verteilung ihrer
Erhaltungszustande.
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Tab. 1: Uberblick iiber die FFH-Lebensraumtypen des Europaschutzgebiets, des Untersuchungsgebiets und der Differenz (Flichen auBerhalb des Europaschutzgebiets), ihre

Flachensummen, die %-Anteile ihrer Flaiche am Natura 2000-Gebiet sowie die prozentuelle Verteilung ihrer Erhaltungszustiande im Europaschutzgebiet.

5

Differenz:
code | FFH.Lebensraumt Gesamtfliche ha | Gesamtfliche | Gesamtfliche | % Flicheim | Erhalt Ain | ErhaltB. | Erhalt Cin | /a9
yp im ESG haim UG ha auBerhalb | ESG %ESG |in%ESG |%ESG .
Gebiet
ESG

Oligo-bis mesotrophe Gewéasser des mitteleurop. und
perialpinen Raumes mit Zwergbinsenfluren oder zeitweiliger

3130 | Vegetation trockenfallender Ufer (Nanocyperetalia) 1,44 1,44 0,00 0,12 4,39 66,68 28,93 B
Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation vom Typ

3150 | Magnopotamion oder Hydrocharition 0,57 0,72 0,15 0,05 10,80 79,68 9,52 B
Unterwasservegetation in FlieRgewassern der Submontanstufe

3260 | und der Ebene 0,15 0,15 0,00 0,01 - 100,00 - B
Flusse mit Schlammbénken mit Vegetation des Chenopodion

3270 | rubrip.p. und des Bidention p.p. 19,89 23,26 3,37 1,71| 4888 45,05 6,08 B
Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-

6410 | schluffigen Boden (Molinion caeruleae) 5,48 9,16 3,67 0,47 12,74 76,71 10,55 B
Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis

6430 | alpinen Stufe 0,17 0,45 0,28 0,01 - 100,00 - B
Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis,

6510 | Sanguisorba officinalis) 118,19 166,14 47,95 9,36 12,77 48,10 39,13 B
Auenwélder mit Ainus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-

91EQ | Padion, Alnion incanae, Salicion albae) 122,41 136,58 14,17 10,53 28,09 35,05 36,86 B
Summe

268,31 337,90 69,59
% FFH-LRT
23,08 22,02 18,70
Bestandesanalyse der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie mit Erhaltungsverpflichtung 4
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Verteilung von FFH-Lebensraumtypen

m3130 3150 m3260 m3270 m6410 m6430 m6510 m91E0

Abb. 15: Verteilung der FFH-Lebensraumtypen im Natura 2000-Gebiet.

Obige Abb. 15 zeigt die Prozentverteilung der einzelnen FFH-Lebensraumtypen nur innerhalb des
Europaschutzgebiets. Etwa die Halte entfallt auf Auwélder, etwa 40% auf Magere Flachlandmahwiesen,
ein weiterer nennenswerter Anteil kommt noch auf Flusslebensraume.

Grundlagen flr die Bewertung des Erhaltungszustandes sind ELLMAUER & TRAXLER (2000) sowie ELLMAUER
(2005). Das folgende Diagramm (Abb. 16) zeigt die Prozentverteilung der Erhaltungszustande bei den
verschiedenen Lebensraumtypen des Europaschutzgebiets.

Erhaltungszustinde der FFH-Lebensraumtypen im N2-Gebiet

100%
90%
80%
70%
60%
50%
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20%
10%

0%
3130 3150 3260 3270 6410 6430 6510 91E0

Erhalt A ErhaltB mErhalt C

Abb. 16: Prozentverteilung der Erhaltungszusténde bei den verschiedenen Lebensraumtypen des Europaschutzgebiets
Lafnitztal und Neudauer Teiche.
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Die Beschreibung der Lebensraumtypen im folgenden Kapitel stutzt sich auf die Ergebnisse eigener
Freilanderhebungen bzw. auf STIPA, 2009 (Europaschutzgebiet Nr. 27 “Lafnitztal — Neudauer Teiche*
Beurteilung der Gebietseingriffe im Griinland). Die Lebensraumtypen sind folgenden Gruppen zugeordnet:

» Gewasser

» Extensivwiesen

» Walder
Jedes Lebensraumtypen-Kapitel enthalt eine Charakteristik des Lebensraums, eine Angabe zum
Erhaltungszustand im Gebiet sowie zur konkreten regionalen Gefahrdung. Ziele und Leitbilder sind in Kap.
9 dargestellt, MaBnahmen und Managementkonzepte in Kap.10.
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41 Gewasser

4.1.1 3130 Oligo- bis mesotrophe stehende Gewasser mit Vegetation
der Littorelletea uniflorae und/oder Isoeto-Nanojuncetea

Synonym: Schlammfluren oder Zwergbinsen- und Strandlingsgesellschaften

4.1.1.1 Charakteristik und Verbreitung im Gebiet
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Abb. 17: Vorkommen des Lebensraumtyps 3130 im gesamten Untersuchungsgebiet (farbige Polygone).
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Der Lebensraumtyp umfasst Ufer- und Schlammbodenfluren von zeitweilig mit Wasser (iberdeckten
Standorten. Durch schwankende Wasserstande erfahren die Standorte einen Wechsel von drei Phasen: in
der litoralen Phase sind die Standorte oft iberschwemmt. Nach dem Riickzug des Wassers ist der Boden
in der limosen Phase vollstandig wassergesattigt und trocknet schliellich in der terrestrischen Phase aus.
Parallel zu diesen Phasen schwanken auch die Nahrstoffverhaltnisse der Standorte. Wahrend der
anaeroben Litoralphase werden Stickstoff-Verbindungen fixiert, welche in der terrestrischen Phase oxidiert
und pflanzenverfigbar werden, wodurch plétzliche Eutrophierungseffekte einsetzten. Hingegen kommt es
wahrend der litoralen Phase zu einer Freisetzung der im Schlamm gebundenen Phosphate.

Der im Untersuchungsgebiet vorkommende Subtyp 3132 Einjdhrige amphibische Gesellschaften
(Zwergbinsen-Gesellschaften) besiedelt nahrstoffreichere (mesotrophe) periodisch trocken fallende, sandig
bis schlammige Standorte (Teichbdden und -rander, Flussufer, austrocknende Altarme, Schlammpflitzen,
Fahrspuren, Ackersutten, Entwasserungsgraben) mit einjahrigen Pelochthophyten, das sind
Schlammbodenpflanzen, welche ihren Lebenszyklus in der limosen und terrestrischen Phase abwickeln.
Die Standorte fallen im (Spat)Sommer trocken.

Im Lafnitztal wurde dieser Lebensraumtyp 10 Mal aufgenommen und ist hier auf von der Biologischen
Arbeitsgemeinschaft (BiolArge, einem lokalen Naturschutzverein) geschaffene, flache Kleingewasser
beschrankt. Diese Gewasser wurden flach ausgebaggert, die Wassertiefe liegt meist unter 0,5m, sodass
sie in den meisten Fallen im Sommer trockenfallen. Dieses Vorgehen simuliert die Entstehung von durch
Hochwasserereignisse der Lafnitz geschaffenen Pionierstandorten. Die Timpel unterliegen keinem
weiteren Management und sind der Sukzession Uberlassen, d.h., dass eine Entwicklung von offenem
Boden (iber Annuellenfluren zu ausdauernden mehr oder weniger feuchtegepragten Staudenfluren bis hin
zu weidenreichen Geholzstadien moglich ist.

Es fallt auf, dass diese Pionierstandorte in den trockeneren Randbereichen und auf den im Umfeld
deponierten Erdhaufen mit Aushub recht schnell von Neophyten wie der Goldrute besiedelt werden.

4.1.1.2 Vegetation

Es handelt sich um offene bis liickige Gesellschaften, welche von zwerg- bis niedrigwlchsigen (meist <10
cm hohen) Pflanzenarten dominiert sind. Der Lebensraum entwickelt sich haufig saumartig rund um das
Gewasser in jenem Bereich, der von den Wasserstandsschwankungen gepragt ist. Im Gebiet regelméassig
vorkommende lebensraumtypische Arten sind etwa Peplis portula (Sumpfquendel), Veronica scutellata
(Schild-Ehrenpreis), Juncus articulatus (Glieder-Binse) und Gnaphalium uliginosum (Sumpf-Ruhrkraut).

Meist sind auch bereits ausdauernde feuchteliebende Hochstauden angesiedelt, etwa Lythrum salicaria
(Blutweiderich), Lycopus europaeus (Wolfstrapp), Lysimachia vulgaris (Gilbweiderich) oder Mentha
aquatica (Wasserminze), weiters sind typische Begleiter Alopecurus aequalis (Rotgelbes
Fuchsschwanzgras), Ranunculus flammula  (Brennender Hahnenfull), Lysimachia nummularia
(Pfennigkraut), Juncus effusus (Flatterbinse) und Phalaris arundinacea (Rohrglanzgras).

Je nach Stand der Sukzession und Umgebung kommen an den trockeneren Randbereichen sehr haufig
auch Ackerunkrauter dazu, sehr haufig sind Erigeron annuus (Einjahriges Berufkraut), Echinochloa crus-
galli (Huhnerhirse) oder Conyza canadensis (Kanadisches Berufkraut). In diese Gruppe gehért auch
Bidens tripartitus (Dreiteiliger Zweizahn), der in (iberschwemmungsbeeinflussten Ackern und Ruderalfluren
vorkommt.
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Verbuschungsinitialen sind meist von Weidenarten gepragt, allen voran der Purpurweide (Salix purpurea)
sowie Salix fragilis (Bruchweide), Salix cinerea (Aschweide), Salix caprea (Salweide), aber auch anderen
Arten der weichen Au wie Alnus glutinosa (Schwarzerle) oder Populus nigra (Schwarzpappel).

Solidago gigantea (Riesen-Goldrute) ist der auffallendste Neophyt, der in fast allen Einzelflachen auftritt.

4.1.1.3 Flachenanteil und Erhaltungszustand

3130 Oligo- bis mesotrophe stehende Gewasser mit Vegetation der Littorelletea
uniflorae und/oder Isoeto-Nanojuncetea

Gesamtflache im ESG in ha 1,44
Gesamtflache ha im UG 1,44
Gesamtflache ha auBerhalb ESG 0,00
Relative Flache im ESGin % 0,12
Verteilung Erhaltungszustand im ESG auRerhalb
Erhaltungszustand A in % 4,39
Erhaltungszustand B in % 66,68
Erhaltungszustand C in % 28,93
Gesamtbeurteilung Gebiet B

4.1.1.4 Gefahrdung

o Veranderung des hydrologischen Regimes durch Grundwasser- und Pegelabsenkungen
e Eutrophierung der Gewasser infolge von Nahrstoffeintragen
e Verlust durch Sukzession
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4.1.1.5 Fotos

Abb. 18: Neu geschaffenes Kleingewasser nahe Abb. 19: Peplis portula (Sumpfquendel), eine typische Art
Lungitzknie mit offenen, locker bewachsenen der Schlammfluren.
Schlammufern.

Abb. 20: Veronica scutellata (Schild-Ehrenpreis), eine Abb. 21: Offene Schlammflur mit ersten ausdauernden
typische Art der Schlammfluren. Stauden und Grasartigen, im Hintergrund
Goldrutenfluren.
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4.1.2 3150 Nattrliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions

Synonym: ,Natirliche Stillgewasser mit Wasserschweber-Gesellschaften*

4.1.2.1 Verbreitung im Gebiet
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Abb. 22: Vorkommen des Lebensraumtyps 3150 im gesamten Untersuchungsgebiet (farbige Polygone).
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Dieser Lebensraumtyp umfasst natlrliche, mehr oder weniger nahrstoffreiche, meist basenreiche
Stillgewasser mit artenarmer Schwimmblatt- oder Wasserpflanzenvegetation einschlielich ihrer
Ufervegetation (Verlandungszonen). Aufgrund des hohen Nahrstoffreichtums sind diese Gewasser oft triib
oder auch von grinlicher bis graulicher Wasserfarbe.

Im Kartierungsgebiet sind dies oft (teils kleinflachige) Altarme oder Totarme der Lafnitz bzw. des
Lobenbachs, die bis auf wenige Ausnahmen von dichten Ufergehélzen gut beschattet sind. Haufig finden
sich Wasserlinsendecken mit vorwiegend Kleiner Wasserlinse (Lemna minor). Die Wasserqualitét ist meist
gut, selten getribt und nahrstoffreich. An den meist flachen Ufern sind oft Verlandungszonen mit
Rohrkolben- oder Rohrglanzgras-Rohrichten ausgebildet. Makrophytenbestande mit Wasserstern sind nur
punktuell ausgebildet.

Mehrere von der Biol ARGE neu angelegte Teiche stdlich von Burgau sind derzeit als Komplexe aus den
Lebensraumtypen 3150 und 3130 ausgebildet. Sie weisen ebenfalls Wasserlinsendecken auf, jedoch noch
keine Ufergeholze und sind durch ihre Einbettung in Ackerland von Eutrophierung bedroht.

Die vorhandenen Flachen stehen nur mehr selten in Kontakt mit dem Hauptfluss. Dadurch fehlen die
natlrlichen dynamischen Prozesse, die Voraussetzung fiur die typische Auspragung dieses
Lebensraumtypus sind. Es kommt in Folge zu einer Gefahrdung von Arten und speziellen
Pflanzengesellschaften.

Beispiele fir diesen Lebensraumtyp finden sich an Lafnitz (bzw. einmal am Lobenbach) in den
Lafnitzwiesen norddstlich Oberrohr, sudlich von Worth und Unterrohr, westlich der Fritzmihle, stdlich
Burgau, siiddstlich der Ortschaft Lafnitz und bei der Groischedimiihle und der Maierhofermiihle.

41.2.2 Vegetation

Im Untersuchungsgebiet vorkommende, typische Charakterarten dieses Lebensraumtypes sind Lemna
minor (Kleine Wasserlinse) und Spirodela polyrhiza (Teichlinse), selten sind Bestande von Callitriche
palustris agg. (Wasserstern) ausgebildet. In dem gemeinsam mit dem Lebensraumtyp abzugrenzenden
Rohricht finden sich Iris pseudacorus (Sumpf-Schwertlilie), Alisma plantago-aquatica (Gemeiner
Froschloffel), Typha latifolia (Breitblatteriger Rohrkolben) oder Phalaris arundinacea (Rohrglanzgras).

4.1.2.3 Flachenanteil und Erhaltungszustand

3150 Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
HydrocharitionsVegetation der Littorelletea uniflorae und/oder Isoeto-Nanojuncetea
Gesamtflache im ESG in ha 0,57
Gesamtflache ha im UG 0,72
Gesamtflache ha auRerhalb ESG 0,15

Relative Flache im ESG in % 0,05

Verteilung Erhaltungszustand im ESG auBerhalb
Erhaltungszustand A in % 10,80 0,02
Erhaltungszustand B in % 79,68 21,37
Erhaltungszustand C in % 9,52 78,61
Gesamtbeurteilung Gebiet B
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4.1.2.4 Gefahrdung

e Verschlammung aufgrund fehlender Dynamik

e Hohe Nahrstoffeintrage aus den umliegenden intensiv genutzten Ackerflachen, die oft nahezu
ohne Pufferzone angrenzen

e Umwandlung in Fischteiche (potenziell)
o Fehlen von Ufergehdlzen (nur selten und hier nicht gravierend, da Réhrichte vorhanden)

prr
o A
. Y B ATYRN

Abb. 23: Schwimmpflanzendecke mit Spirodela polyrhiza  Abb. 24: Neu angelegtes Flachgewasser mit Potamogeton
(Teichlinse) in kleinem Auen-Altwasser bei der natans (Schwimmendem Laichkraut) und
Weinseifmiihle. Roéhrichtinitialen mit Typha latifolia

(Breitblattrigem Rohrkolben).

Abb. 25: Verlandender Altarm beim Meierhof siidlich Abb. 26: Stehendes Altwasser mit Bestand von Callitriche
Rohrbrunn, hier fehlen groRteils die Ufergehdlze. palustris (Wasserstern).
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4.1.3 3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Synonym: ,FluthahnenfuR-Gesellschaften®

4.1.3.1 Charakteristik und Verbreitung im Gebiet
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Abb. 27: Vorkommen des Lebensraumtyps 3260 im gesamten Untersuchungsgebiet (farbige Polygone).
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Dieser Lebensraumtyp umfasst natirliche und naturnahe FlieRgewasser von der Planar- bis in die
Montanstufe mit flutender Unterwasservegetation von Gefalipflanzen oder Wassermoosen, die oft nur
punktuell ausgebildet ist. Daneben zahlen auch durchstromte Altarme und naturnahe, standig
wasserflihrende und durchflossene Graben dazu. Der entscheidende dkologische Faktor flr die Vegetation
ist eine langsame bis rasche Stromungsgeschwindigkeit, an die nur wenige Arten angepasst sind. Der
Lebensraumtyp findet sich vor allem in gering bis maRig belasteten FlieRgewassern (Guteklasse ) und die
vorkommenden Pflanzenarten reagieren z.T. recht empfindlich gegentiber Nahrstoffeintragen.

Im Kartierungsgebiet zahlt nur eine Flache zu diesem Lebensraumtyp. Es ist dies ein maandrierender
Abschnitt eines Baches 6stlich von Unterrohr, der mit etwas Lafnitzwasser zusétzlich dotiert ist. Die
Ausbildung der Unterwasservegetation besteht in einer dichten Flur von Callitriche palustris (Wasserstern)
in langsam flieRendem Gewasser. Die Vegetation am Ufer ist recht Ilickig, deshalb ist der Standort sehr
hell mit nur geringer Beschattung.

4.1.3.2 Vegetation

Die einzige im Gebiet vorkommende Art in diesem Lebensraumtyp ist Callitriche palustris agg.
(Wasserstern).

4.1.3.3 Flachenanteil und Erhaltungszustand

3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegeteation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion
Gesamtflache im ESG in ha 0,15
Gesamtflache ha im UG 0,15
Gesamtflache ha auRerhalb ESG 0,00
Relative Flache im ESG in % 0,01
Verteilung Erhaltungszustand im ESG auBerhalb
Erhaltungszustand A in % 0,00
Erhaltungszustand B in % 100,00
Erhaltungszustand C in % 0,00
Gesamtbeurteilung Gebiet B

4.1.3.4 Gefdhrdung

e Entfernen von Wasserpflanzen- und Ufervegetation zur Abflussverbesserung
e Veranderungen von Lauf und Struktur von FlieRgewassern

o Wasserstandsregulierungen

o Nahrstoffeintrage
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4.1.4 3270 Flisse mit Schlammbanken mit Vegetation des
Chenopodion rubri p.p. und des Bidention p.p.

Synonym: ,Zweizahnfluren schlammiger Ufer*

4.1.4.1 Charakteristik und Verbreitung im Gebiet
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Abb. 28: Vorkommen des Lebensraumtyps 3270 im gesamten Untersuchungsgebiet ( Polygone).
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Dieser Lebensraumtyp umfasst natrliche und naturnahe FlieRgewasser mit schlammigen Flussufern der
planaren bis submontanen Hohenstufen mit einer nitrophilen, kurzlebigen, meist artenarmen
Pioniervegetation, aufgebaut  aus vorwiegend Sommertherophyten. Komplexe mit
Zwergbinsengesellschaften sind in den Lebensraumtypus integriert. Die Standorte sind regelméaRig
uberschwemmt, fallen aber, besonders im Sommer, periodisch trocken. Sie liegen zwischen dem mittleren
Niedrigwasser und dem Hochwasser (Ripal). In diesem Bereich sind die Stromungsgeschwindigkeiten sehr
gering, wodurch es zu einer Sedimentation von feinen Fraktionen wie Sand, Schiuff, Ton und von
organischem Material kommt. Diese Standorte sind dementsprechend nahrstoffreich und weisen zum Teil
einen hohen Salzgehalt auf. Bei Niedrigwasser im Sommer bieten die Schlammbénke ein optimales
Keimbett flir sommerannuelle Pflanzen, die iberwiegend aus den Familien der Korbblitler, Ganseful®- und
Knoterichgewachse stammen. Auch einige Neophyten nutzen diesen konkurrenzarmen Standort sowie die
gute Ausbreitungsmaglichkeit entlang der Gewasserrander. Fehlt jedoch das natlirliche Storungsregime
der Uberflutung und EntbldBung, etablieren sich rasch ausdauemdere Pflanzengemeinschaften wie
Hochstaudenfluren sowie Rohrichte, und die Ilckigen Schlammfluren verschwinden.

Da zum Zeitpunkt der Kartierung diese Standorte haufig Uberschwemmt waren, wurde fiir eine Einstufung
als FFH-Typ vom Potenzial des Flussabschnittes zur Bildung von Schlammbanken ausgegangen, namlich
der Naturlichkeit des hydromorphologischen Zustands, also Verlauf, FlieRkontinuum, Zustand des Ufers
und der Sohle. Die Erhebung der Schlammbénke erfolgte an ausgewahlten Flussabschnitten
verschiedener Erhaltungszustande zu einem fir die Vegetationsentwicklung gunstigen Zeitpunkt bei
spatsommerlichem Niedrigwasser. Nahere Erlauterungen und Lage der kartierten Referenzstrecken siehe
Kapitel 3.2.2.6.

Der iberwiegende Teil der Lafnitz im Mittel- und Unterlauf (mit Ausnahme der Regulierungsstrecken) sowie
der Feistritz zahlen zu diesem Lebensraumtyp.

Die dynamischsten Abschnitte der Lafnitz (mit Erhaltungszustand A) sind vor allem am Beginn des
Mittellaufs erhalten. Es sind dies v.a. die bekannten Maanderstrecken sudlich von Schwaben bei Lungitz
bis zur Grofischedimihle bei Markt Allhau sowie zwischen Wolfau und Waérth, wo es durch die hohe
Dynamik noch immer zu Verlegungen des Flusslaufes kommt. Die Begriindung dafur liegt im Gefalleknick
an der Grenze von Ober- zu Mittellauf knapp oberhalb dieses Bereiches. Dies bewirkt eine Zunahme bzw.
Bundelung der Flussenergie, die sich in der Bildung von Maandern dberall dort, wo der Raum dazu
vorhanden ist, auswirkt. Dadurch entsteht eine dynamische Abfolge von bis zu 3 m hohen Prallhangen,
ausladenden Gleithangen mit vorgelagerten Schlammbéanken und in Sukzession befindlichen,
abgeschnittenen Maanderschlingen. Besonders im nordlichen Abschnitt ist das in den Alluvionen
abgelagerte Geschiebe eher grob: es handelt sich um Mischungen von mittlerem bis grobem Schotter,
verschieden groben Kiesen und feineren Fraktionen wie Sand, Schluff und Ton.

Weiter flussab gelegene, sehr naturnahe Abschnitte mit Erhaltungszustand A sind etwa noch nach der
Mindung des Lobenbaches, wo die Lafnitz wieder die gesamte Wassermenge fiihrt, zu finden oder die
starker maandrierenden Abschnitte bei Furstenfeld stidlich der B319.

Hier hat die Dynamik schon etwas abgenommen, es kommt kaum mehr zu Umlagerungen, wodurch die
strukturelle Vielfalt etwas geringer ist.

Flussabschnitte mit Erhaltungszustand B sind entweder in ihrer Gewassermorphologie und/oder in ihrer
Hydrologie beeintrachtigt, jedoch noch immer von einer Dynamik gepragt, welche die Bildung von
Schlamm- und Sandbénken ermdglicht. Flusslaufverlegungen finden jedoch kaum noch statt. Ein Beispiel
ist etwa die zwar hydrologisch beeintrachtigte Restwasserstrecke zwischen Neuau und Burgau mit geringer
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Dynamik. Die Strecke weist jedoch naturnahe Uferbereiche und eine urspriingliche, maandrierende
Linienflihrung sowie vereinzelt kleinere frische Anrisse auf.

Nach der Safenmiindung (und einer kurzen Regulierungsstrecke) folgt ein weiterer naturnaher Abschnitt
mit zahlreichen Maanderen, aber punktuellen Ufersicherungen.

Ein weiteres Beispiel fur Erhaltungszustand B im Kartierungsgebiet ist der im Gebiet befindliche
Feistritzabschnitt bei Flrstenfeld: Die Gewassermorphologie erscheint weitgehend natrlich, die Hydrologie
durch 2 Stauhaltungen (am Ende des Natura 2000 Gebietes — Kw Furstenfeld, sowie auflerhalb) jedoch
etwas beeintrachtigt. Doch auch hier finden sich steile Uferanrisse und zahlreiche, gut ausgebildete
Schlammbanke, die hier wegen der grolen Maander vergleichsweise groRer ausfallen.

Flussabschnitte mit Erhaltungszustand C sind jene Bereiche, die hydrologisch und / oder
gewassermorphologisch nur mehr bedingt naturnah sind. Trotz dieser Beeintrachtigung ist zumindest noch
das Potenzial zur Bildung von Schlammbanken vorhanden. Beispiel dafiir ist ein Lafnitzabschnitt entlang
des sog. Hammerfelds (auf bgld. Seite) nahe Loipersdorf, der zwar immer noch gewunden, aber
teilbegradigt und mit bereichsweiser Blockverbauung im unteren Boschungsbereich ist.

Weitere sehr kurze Abschnitte wurden als C eingestuft, z.B aus hydrologischen Griinden ein Teil der
Restwasserstrecke der Hammermdhle, die nach der ersten Ruckleitung wieder schwach dotiert ist und an
deren Boschungsunterkanten und Gleitufern sich wieder Schlammbanke ausbilden konnen.

Die Auswertung der Schlammflachen-Referenzkartierung (siehe Methoden-Kapitel 3.2.2.6.) hat ein im
ersten Moment Uberraschendes Ergebnis gebracht: es konnte kein signifikanter Zusammenhang zwischen
Auspragung der Schlammbanke (Haufigkeit, GroRe, Artenzahl) und Erhaltungszustand festgestellt werden.
Dies kann folgendermafien diskutiert werden:

Ein guter naturnaher Zustand des Flusses (Erhaltungszustand A) bedeutet viele Schlammflachen, da die
vielen Maander an den Gleithdngen sehr oft die Mdglichkeit zur Ablagerung von Substrat bieten. Im
Referenzabschnitt 1 (Loipersdorf), der sehr grofle und dynamische Maander aufweist, sind etwa gleich
viele Schlammflachen zu finden, wie im Referenzabschnitt 4 (Rohrbrunn). Die Flachensumme ist aber im
letzteren durch die deutlich kleineren Maander um ein Drittel kleiner.

Dagegen kann in begradigten, befestigten Abschnitten kaum die Anlagerung von Alluvionen stattfinden.
Solche Abschnitte, etwa Referenzabschnitt 6 (Lafnitz Stid), konnten daher aus genau diesem Grund nicht
als FFH-Lebensraum eingestuft werden (kaum Potenzial).

An manchen Abschnitten, etwa Referenzabschnitt 3 bei Neudau, geht zwar die hydrologische
Beeintrachtigung in die Bewertung des Erhaltungszustands ein (Erhaltungszustand B), ist aber in der Natur
oft nicht offensichtlich. Durch die naturnahe Morphologie des Flusses sind auch hier beinahe ebenso viele,
allerdings sehr kleine Schlammflachen, wie in den bestbewerteten Abschnitten vorhanden. Die kleine
FlachengroRe ist wahrscheinlich auf folgende Faktoren zurlickzufiihren: einerseits auf die geringe
Flussbreite, groRere Wassertiefe und damit geringere Moglichkeit zur Sedimentation, andererseits auf die
starke Beschattung durch besonders dichte Auwaldsteifen, die einer Ausbildung von Vegetation hinderlich
sind.

Mit Erhaltungszustand B wurde auch der Referenzabschnitt 5 (Feistritz) bewertet. Hier sind durch die
groBen Maander nur relativ wenige, dafiir aber sehr grole Schlammflachen zu finden.

In naturferneren Abschnitten, etwa Referenzabschnitt 2 (Woérth Siid) mit Erhaltungszustand C, kommen
Schlammfluren an wasserbaulich veranderten Stellen vor, etwa im Retentionsbecken sudlich der
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Hammermuhle zwischen Worth und Neudau oder am Beginn der Restwasserstrecke nordlich der
Hammermdihle, die eine recht naturnahe Ausbildung und groRe FlachengroRen aufweisen kdnnen.

Andererseits konnen auch Ausleitungsstrecken mit wenig Wasser, wie im oben erwahnten Abschnitt, die
hauptsachlich bei Hochwasser durchstromt sind und bei Mittel- oder Niedrigwasserstanden kaum dotiert
sind, gerade deswegen groe Schlammflachen zur Ausbildung der entsprechenden Vegetation bieten.

Die Artenzahl ist wahrscheinlich von anderen Faktoren als dem Erhaltungszustand abhangig, etwa vom
Alter der Schlammflache, dem Grad der Beschattung, der Art des Substrats etc.

Der oberste Abschnitt der Lafnitz etwa von Neustift an nordwarts, entspricht nach Regulierungen und
harten Verbauungen in den 1980-er Jahren nicht mehr einem Lebensraumtyp im Sinne der Fauna-Flora-
Habitatrichtlinie. Dazu zahlen auch noch andere, kiirzere, hart regulierte Abschnitte im Verlauf dieses
Flusses, z.B. bei der Autobahnquerung Markt Allhau, sudlich von Burgau und lokal bei Brlcken.

4.1.4.2 Vegetation

Der Lebensraumtyp ist ruderal beeinflusst, da er bevorzugt an FlieRgewassern vorkommt, welche von
offenem Kulturland umgeben sind und dadurch hohen Nahrstoffreichtum aufweist. Viele der Pflanzenarten
sind somit auch auf Ruderalstandorten weit verbreitet oder finden sich als Beikrauter auf den benachbarten
(Hackfrucht-)Ackern. Welche Arten auf einer konkreten Schlammflache auftreten oder zur Dominanz
kommen, hangt vom Alter der Alluvionen, von der Art und Feinheit des Substrats, dem Grad der
Beschattung/Besonnung und auch davon ab, welche Vegetation in der Nachbarschaft dominiert: Ackerland
oder Auwald.

Im Gebiet kommen beispielsweise folgende Arten auf den Schlammbénken vor bzw. sind charakteristisch
fir diesen Lebensraumtyp: Bidens tripartitus (Dreiteiliger Zweizahn), Alopecurus aequalis (Rotgelbes
Fuchsschwanzgras), Amaranthus retroflexus (Zuriickgebogener Fuchsschwanz), Artemisia vulgaris
(Gemeiner BeifuB), Atriplex patula (Gemeine Melde), Barbarea vulgaris (Echtes Barbarakraut), Alisma
plantago-aquatica (Gemeiner Froschloffel), Myosoton aquaticum (Gemeiner Wasserdarm), Persicaria
lapathifolia  (Ampfer-Knoterich), Persicaria mitis (Milder Kndterich), Rorippa palustris (Gemeine
Sumpfkresse), Sonchus oleraceus (Kohl-Gansedistel), Stellaria media (Vogel-Sternmiere), Symphytum
officinale (Gemeiner Beinwell), Lythrum salicaria (Blut-Weiderich).

Mit dem Drsigen Springkraut (Impatiens glandulifera) ist ein Neophyt eine der haufigsten Arten. Sonstige
haufige Arten sind: Cardamine amara (Bitteres Schaumkraut), Chenopodium album (Weiler Géanseful),
Elymus caninus (Hundsquecke), Epilobium ciliatum (Drusiges Weidenrdschen), Glyceria notata (Falten-
Schwaden), Impatiens noli-tangere (GrofRes Springkraut), Juncus articulatus (Glanzfriichtige Binse),
Phalaris arundinacea (Rohrglanzgras), Scutellaria galericulata (Sumpf-Helmkraut), Veronica beccabunga
(Bachbunge), etc.

Aus soziologischer Sicht sind die Gesellschaften haufig nur fragmentarisch entwickelt, bzw. stellen sie oft
Ubergénge zwischen dem Verband der Zweizahn-Knoterich-Melden-Ufersdume (Bidention tripartiti) und
dem Verband der Graumeldenbestande (Chenopodion glauci) dar.
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4.1.4.3 Flachenanteil und Erhaltungszustand

3270 Flisse mit Schlammbanken mit Vegetation des Chenopodion rubri p.p.

und des Bidention p.p.

Gesamtflache im ESG in ha 19,89
Gesamtflache ha im UG 23,26
Gesamtflache ha aullerhalb ESG 3,37

Relative Flache im ESG in % 1,71

Verteilung Erhaltungszustand im ESG auRerhalb
Erhaltungszustand A in % 48,88 6,86
Erhaltungszustand B in % 45,05 92,17
Erhaltungszustand C in % 6,08 0,97
Gesamtbeurteilung Gebiet B

4.1.4.4 Gefdahrdung

 Anderung des hydrologischen Regimes und hydrologischer Funktionen

¢ Morphologische Veranderungen von Lauf und Struktur

o Wasserstandsregulierungen und Ausleitungen

e Schadstoffeintrage und Abwassereinleitungen

COOPNATURA %"

e Umgestaltung von Flach- zu Steilufern und Uferbepflanzungen (gilt im Gebiet nur fiir
Lafnitzabschnitte, die keinem FFH-Lebensraumtyp mehr entsprechen)
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4.1.4.5 Fotos

Abb. 29: Dynamischer Lafnitzabschnitt am Beginn des Abb. 30: Anlandung am Lafnitzufer mit hochsommerlicher

Mittellaufs ohne Ufergehdlz mit steilen gut ausgebildeter Schlammflur mit Annuellen wie
Uferanrissen am Prallhang und Anlandungen am verschiedene Knaterich-Arten.

Gleithang.

\5!1 :
Yo

Abb. 31: Dynamischer Lafnitzabschnitt im oberen
Mittellauf mit groberen, schottrigen Sedimenten.

Abb. 32: Dynamischer Lafnitzabschnitt im unteren
Mittellauf mit sehr feinen, schlammigen
Sedimenten.

Abb. 33: Kurzer gestreckter und verbauter Abb. 34: Feistritz nahe Fiirstenfeld mit machtigen sandig-
Lafnitzabschnitt beim Meierhof siidlich schlammigen Anlandungen.
Rohrbrunn.
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4.2 Extensivwiesen

Vorbemerkung: Wiesenbrachen, also dichte, staudenreiche Bestande, die verfilzend und verbuschend
oder verschilfend, jedenfalls aber starker untergenutzt sind, und die noch einem Lebensraumtyp
zuzuordnen sind, sind im Untersuchungsgebiet kaum vorhanden. Das dlrfte daran liegen, dass in der
FluBniederung der Neophytendruck so hoch ist, dass bei Nutzungsaufgabe besonders Solidago gigantea
(Riesen-Goldrute) die Flachen innerhalb kirzester Zeit erobert und diese dann als Neophytenflur keinem
FFH-Lebensraumtyp mehr entsprechen.
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4.2.1 6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und
tonig-schluffigen Boéden (Molinion caeruleae)

Synonym: Pfeifengraswiesen

4.2.1.1 Charakteristik und Verbreitung im Gebiet

°Wa|dbach Moenichwald
sakorenzen  Lebensraumtyp 6410
GWenigzeII
Vorau
°
Rohrbach
o
Lafnitz
o
Grafendorf 5
o Loipersdorf im Burgenland
Markt Allhau
Sankt Johann
Wolfau
JUnterrohr:
Werth an der Lafnitz
Stinatz
Ollersdorf
Neudau
o
Stegersbach
°Burgau
Blumau
o
Bierbaum
o
Deutsch Kaltenbrunn
Altenmarkt bei Furstenfeld
oFUrstergEi Rudersdorf
0 1 2 4 6 8
I N T Kilometer Dobersdorf
Hintergrund Kartierungsgebiet Loipersdorf bei Furstenfeld
Abb. 35: Vorkommen des Lebensraumtyps 6410 im gesamten Untersuchungsgebiet ( Polygone).
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Dieser Lebensraumtyp kommt auf feuchten bis nassen bzw. wechselfeuchten bis wechselnassen
Standorten der kollinen bis montanen Héhenstufe vor. Traditionell wurden die Bestédnde einmal, fallweise
auch nur jedes zweite Jahr, spat im Jahr (September oder Oktober) gemaht und nicht gedingt
(Streumahd). Die spate Mahd ermdglicht es dem Pfeifengras, fiir die nachste Vegetationsperiode
Mineralstoffe aus den Blattern in die bodennahen Halmknoten und in die Wurzeln zu verlagern. Heute
erfolgt die Mahd oftmals schon friher.

Pfeifengras-Streuwiesen wurden 19 Mal festgestellt. Sie konzentrieren sich im Wiesengebiet zwischen
Unterrohr und Worth. Es handelt sich in typischer Ausbildung um meist magere Bestande mit
niedrigwlchsiger, oft kleinseggenreicher Krautschicht, die von der spat hoch wachsenden Hochgrasschicht
aus Pfeifengras (iberragt wird.

In die Ermittlung des Erhaltungszustands gehen folgende Faktoren ein:  Fldchengrofie,
Artenzusammensetzung, Hydrologie, Habitatstrukturen sowie Stérungszeiger.

Durch Intensivierung der Bewirtschaftung und Anderung der Hydrologie sind reine Pfeifengraswiesen im
Untersuchungsgebiet  selten geworden. Die meisten Bestdnde sind bereits Uberginge zu
Fuchsschwanzwiesen. Sie wurden ab einem Auftreten von etwa 20% Pfeifengras sowie auch anderer
Zeigerarten des Molinions (siehe unten) dem LRT 6410 zugeschlagen, mehrfach wurden auch Komplexe
zwischen den Typen 6410 und 6510 ausgewiesen.

Erhaltungszustand A steht fiir typisch ausgebildete, artenreiche, in Bewirtschaftung befindliche
pfeifengrasreiche Wiesen mit typspezifischer Habitatstruktur (gute Graserstruktur mit vielen Untergrasern),
in denen Stérungszeiger bzw. Neophyten keine Rolle spielen.

In Bestdnden mit Erhaltungszustand B spielen bereits durch intensivere Bewirtschaftung und / oder
gestorte Hydrologie hochwiichsige Wirtschaftsgraser eine groRere Rolle und das Pfeifengras tritt zuriick,
wodurch sowohl Artenzusammensetzung als auch Habitatstruktur schlechter einzustufen sind. Letzeres gilt
auch im Fall von Unternutzung bzw. leichter Verbrachung. Sie weisen zwar noch etliche Zeigerarten, aber
keine vollstandige Gesellschaftsauspragung auf. Untergeordnet treten Storungszeiger auf.

Bei Wiesen mit Erhaltungszustand C handelt es sich um bereits im naturschutzfachlichen Sinn zu intensiv
bewirtschaftete Flachen, in denen die Wirtschaftsgréser dominieren. Letzte typische Zeigerarten erlauben
gerade noch die Einstufung als FFH-Lebensraum. Wenn der Pfeifengrasanteil zu stark zurlickgeht, werden
die Wiesen entweder als Komplex mit dem nahrstoffreichen Wiesentyp 6510 oder als reiner solcher
gefasst. Besonders im Auwald-nahen Bereich und wenn die Flachen untergenutzt sind, kdnnen Neophyten,
im Besonderen die Riesen-Goldrute (Solidago gigantea), eine groliere Rolle spielen.

4.2.1.2 Vegetation

Die Pfeifengraswiesen sind dem Verband Molinion caeruleae zuzuordnen, wobei im Gebiet haufig
Ubergénge zum Arrhenatherion festzustellen sind. Sie besiedeln die feuchtesten und nahrstoffarmsten
Restflachen des Lafnitztalbodens. Je nach Nahrstoffgehalt sind die Bestande mager-nierdigwiichsig und
kleinseggenreich bis hochgrasreich mit verstarktem Auftreten von feuchteliebenden Hochstauden.

Als diagnostische Arten des Molinions werden im Gebiet Molinia caerulea (Pfeifengras), Serratula tinctoria
(Farber-Scharte), Betonica officinalis (Echte Betonie), Carex panicea (Hirse-Segge), Carex nigra (Braun-
Segge), Dactylorhiza majalis (Breitblattriges Knabenkraut), Deschampsia cespitosa (Rasen-Schmiele),
Galium boreale (Nordisches Labkraut), Galium uliginosum (Moor-Labkraut), Juncus filiformis (Faden-
Binse), Succisa pratensis (Gemeiner Teufelsabbiss), Scorzonera humilis (Niedere Schwarzwurzel),
Thalictrum lucidum (Glanzende Wiesenraute), Potentilla erecta (Aufrechtes Fingerkraut), Selinum
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carvifolium (Kimmelblattrige Silge), Laserpitium pruthenicum (Preussisches Laserkraut), Sanguisorba
officinalis (GroRer Wiesenknopf), Iris sibirica (Sibirische Schwertlilie) und Trollius europaeus (Trollblume)
angesehen.

Hochstete Begleitarten sind etwa die Hochstauden Filipendula ulmaria (MadesuR), Persicaria bistorta
(Schlangen-Knoterich), Cirsium rivulare (Bach-Kratzdistel), Lysimachia vulgaris (Gilb-Weiderich) und
Lythrum salicaria (Blut-Weiderich).

Als typische, teils haufig vorkommende Kleinseggenarten sind zu nennen: Carex pallescens, Carex
brizoides, Carex flacca, Carex vulpina, Carex cespitosa, Carex hirta, Carex leporina.

Nur vereinzelt treten die folgenden seltenen Arten auf: Achillea ptarmica (Sumpf-Schafgarbe), Salix repens
(Kriech-Weide), Succisella inflexa (Moorabbiss).

4.2.1.3 Fldachenanteil und Erhaltungszustand

6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Boden
(Molinion caeruleae)

Gesamtflache im ESG in ha 5,48
Gesamtflache ha im UG 9,16
Gesamtflache ha auBerhalb ESG 3,7

Relative Flache im ESG in % 0,47
Verteilung Erhaltungszustand im ESG auBerhalb
Erhaltungszustand A in % 12,74 13,09
Erhaltungszustand B in % 76,71 86,91
Erhaltungszustand C in % 10,55 0,00
Gesamtbeurteilung Gebiet B

Tab. 2: Ubersicht LRT-Typ 6410: Gesamtfliche im Natura 2000-Gebiet, relativer Flichenanteil am gesamten Gebiet,
Prozentanteile der einzelnen Erhaltungszustiande und Gesamtbeurteilung auf Gebietsebene.

Ein Blick in Tab. 2 zeigt, dass ein gutes Drittel der Pfeifengraswiesen aulerhalb des ESG Lafnitztal liegt.
Der Grofteil der Wiesen liegt in gutem Erhaltungszustand vor, geringe Anteile haben andererseits
Erhaltungszustand A als auch C. Das bedeutet, dass die wenigen Pfeifengraswiesen, die es im Gebiet
uberhaupt noch gibt, mehrheitlich typgemaR bewirtschaftet werden.

4.2.1.4 Gefdhrdung

e Entwasserung

¢ intensivierte landwirtschaftliche Nutzung (zu friher und/oder zu héufiger Schnitt)

o Aufgabe der traditionellen Nutzung, Unternutzung, Verbrachung (aktuell kaum relevant)
e Verwendung von zu schwerem Mahgerat (aktuell kaum relevant)

e Kleine FlachengroRe, Isolation

e Dingung

e Nahrstoffeintrag aus angrenzenden Nutzflachen
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4.21.5 Fotos

W J

Abb. 36: Hochsommeraspekt einer Pfeifengraswiese mit
bliihender Succisa pratensis (Teufelsabbiss).

Abb. 37: Hochstaudenreiche Pfeifengraswiese mit
Bliihaspekt von Lythrum salicaria
(Blutweiderich).

Abb. 38: Friihlingsaspekt einer noch niedrigwiichsigen, Abb. 39: Salix repens (Kriechweide) in magerer
orchideenreichen Pfeifengraswiese, in Pfeifengraswiese.

Hintergrund mit typischem Auen-Feldgeh6lz und
Aschweidengebiischen.

Abb. 40: Staudenreiche Pfeifengraswiese mit Iris sibirica
(Sibirischer Schwertlilie).

Abb. 41: Ornithogalum umbellatum (Dolden-Milchstern) in

Ubergangsbestaand zwischen Fuchschwanz-
und Pfeifengraswiese.
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4.2.2 6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis)

Synonym: ,Glatthaferwiesen®

4.2.2.1 Charakteristik und Verbreitung im Gebiet

oWaIdbach °Moenichwald

sniLoenzen  Lebensraumtyp 6510

°Wenigze|l

Vorau
°
Rohrbach
Lafnitz
o
Grafendorf . .
L] Loipersdorf im Burgenland
Markt Allhau
GSankt Johann
Wolfau
Unterrohr
°
Wérth an der Lafnitz
Stinatz
Ollersdorf
Neudau
°
Stegersbach
oBurgau
Blumau
°
Bierbaum
o
Deutsch Kaltenbrunn
oANSnma rkt bei Furstenfeld
oFurstenkId Rudersdorf

0 1 2 4 6 8
I I W <ilometer Dobersdorf
Hintergrund Kartierungsgebiet Loipersdorf bei Furstenfeld

Abb. 42: Vorkommen des Lebensraumtyps 6510 im gesamten Untersuchungsgebiet (farbige Polygone).
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Dieser Lebensraumtyp umfasst extensive, artenreiche Mahwiesen von der Planar- bis in die Montanstufe,
welche nur wenig bis maRig gediingt und ein- bis zweimal jahrlich — nach der Hauptbllte der Graser —
gemaht werden. Hauptkriterium fir die Zuordnung einer Wiese zu diesem Lebensraumtyp ist die
soziologische Zuordnung zum Verband Arrhenatherion. Mit ,Artenreichtum® ist eine typische
Artenkombination dieses Verbandes gemeint. Das Spekirum reicht von maRig trockenen (z.B. Salbei-
Glatthaferwiesen) bis zu (wechsel)feuchten Bestanden (z.B. Fuchsschwanz-Frischwiese). Aufgrund der
méaligen Nahrstoffversorgung der Standorte konnen hochwiichsige Fettwiesenarten nicht ihre volle
Konkurrenzkraft entfalten, sodass noch einzelne Magerkeitszeiger vorkommen konnen. Wird die Nutzung
aufgegeben, so verandern sich Artenzusammensetzung und Vegetationsstruktur. Mahdunvertragliche
Saumarten und Stauden nehmen zu, die Artenvielfalt wird geringer, in weiterer Folge wandern Gehdlze ein.
Die Standorte sind haufig gefahrdet, da sie bei Melioration sehr produktive Bestande ermdglichen und auch
Ackerbau erlauben, v.a. im feuchteren, nahrstoffreichen Bereich, wie es im Untersuchungsgebiet generell
der Fall ist.

In die Ermittlung des Erhaltungszustands gehen folgende Faktoren ein:  Fldchengroie,
Artenzusammensetzung, Habitatstrukturen sowie Stérungszeiger.

Erhaltungszustand A steht fiir typisch ausgebildete, eher groRflachige, artenreiche, in Bewirtschaftung
befindliche Mahwiesen mit typspezifischer Habitatstruktur (qute Graserstruktur mit vielen Untergrésern), in
denen Storungszeiger bzw. Neophyten keine Rolle spielen.

In Bestanden mit Erhaltungszustand B spielen bereits durch intensivere Bewirtschaftung hochwiichsige
Wirtschaftsgraser die Hauptrolle, Untergraser sind bereits stark zuriickgedrangt, wodurch die
Habitatstruktur schlechter einzustufen ist. Sie weisen zwar noch etliche Zeigerarten, aber keine
vollstandige Gesellschaftsauspragung auf. Untergeordnet treten Storungszeiger auf.

Bei Wiesen mit Erhaltungszustand C handelt es sich um bereits im naturschutzfachlichen Sinn zu intensiv
bewirtschaftete Flachen, in denen die Wirtschaftsgraser dominieren. Letzte typische Zeigerarten erlauben
gerade noch die Einstufung als FFH-Lebensraum, wobei in vielen Fallen fast nur noch von Potenzial zu
sprechen ist. Besonders im Auwald-nahen Bereich und wenn die Flachen untergenutzt sind, kdnnen
Neophyten, im Besonderen die Riesen-Goldrute (Solidago gigantea), eine grofiere Rolle spielen.

Alle Wiesen, die noch Potenzial in Form von Magerkeitszeigern aus dem Arrhenatherion-Verband
aufweisen, wurden als FFH-LRT kartiert. Manche Bestéande wurden trotz fehlender FFH-Wirdigkeit nur
aufgrund ihres Umfeldes, namlich der Nahe anderer wertvoller FFH-Lebensraumtypen als Potenzialflachen
(WPQT) zur Ruckflihrung in einen FFH-Wiesentyp definiert, ohne allerdings néhere Informationen zu den
einzelnen Flachen zu erheben. Dies geschah im Nachhinein tber Luftbildinterpretation und wie erwahnt
unter Berticksichtigung der Nachbarschaft zu hochwertigen FFH-Lebensraumen.

Weiters wurden von der Gebietsbetreuung zahlreiche Wiesen als Entwicklungsflachen (EF-W)
vorgeschlagen, die enenfalls derzeit keinen FFH-Lebensraum darstellen, aber vielfach bereits unter
Vertragsnaturschutz stehen und als FFH-Lebensraume entwickelt werden sollen.

Wiesenbrachen sind im Kartierungsgebiet kaum vorhanden. Untergenutzte, leicht verbrachende Calthion-
Feuchtwiesen wurden in Abstimmung mit dem Auftraggeber einige wenige Male aufgrund ihrer Dominanz
von Mé&desUR und anderen feuchteliebenden Hochstauden und Sauergrasern als FFH-Lebensraumtyp
6430 Feuchte Hochstaudenfluren angesprochen. Naheres dazu siehe Kap. 4.2.3.

Im Lafnitztal, wo im stark (iberschwemmungsbeeinflussten Talboden traditionell Wiesennutzung iberwog,
sind die Mahwiesen in den letzten Jahrzehnten zugunsten von Hackfruchtéckern stark zuriickgegangen.
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Die Verbreitung der Wiesen im Untersuchungsraum verteilt sich wie folgt:
e Im Abschnitt nordlich von Neustift an der Lafnitz kommen nur punktuell FFH-w(rdige Wiesen vor.

e MaRig haufig verteilt sind sie im Bereich zwischen Neustift und Oberrohr sowie weiter im Stden
zwischen Worth und Safenmindung.

e Im Bereich zwischen Unterrohr und Worth (auf der gegeniberliegenden Flussseite des NSG
Wolfau/Bgld.) sind die meisten, groRflachigsten und hochwertigsten Wiesen konzentriert.

e Zwischen Safenmindung und bis sidlich Furstenfeld kommen nur sehr wenige hochwertige
Wiesenflachen vor.

Im Folgenden wird etwas genauer auf den hochwertigsten Bereich zwischen Unterrohr und Worth
eingegangen.

4.2.2.2 Wiesengebiet zwischen Unterrohr und Worth
Siehe Blatt 10 und 11 der Lebensraum-Schutzgutkarte.

Dieses Gebiet, in dem sich die meisten und hochwertigsten Wiesen des steirischen Lafnitztals
konzentrieren, ist etwa 6,5 km lang und 0,5 km (bis zu 1,5 km) breit. Hier ist ein Uberdurchschnittlicher
Wiesenanteil festzustellen, im Zentralteil sogar dominierende Wiesennutzung.

Der Bereich liegt an einer naturnahen FlieRstrecke der Lafnitz bzw. im Umfeld der Lungitzbachmindung.
Im mittleren Teil begrenzt eine ehemalige, nicht mehr dotierte Ausleitung fir eine nicht mehr vorhandene
Muhle (Rauchmiihle) in Form eines gehdlzbestockten Grabens das Gebiet. Die hier erhaltenen
Wiesenflachen stehen in hohem AusmalR bereits unter Naturschutzmanagement (OPUL-WF-Férderung),
das durch die Gebietsbetreuung koordiniert wird. Auch ist hier eine der Zonen, in denen die ONJ
(Osterreichische Naturschutzjugend) zahlreiche Naturschutz-Aktivititen (etwa Wiesenriickfiihrung, Anlage
von Kleingewassern) setzt.

Generell handelt es sich um Wiesenbestande auf frischem bis feuchtem Standort. Meist sind es magere
FIachIandméhwi?sen, aber auch der Grolteil der Pfeifengraswiesen des Lafnitztals (Naheres dazu siehe
Kap. 4.2.1) und Ubergange zwischen beiden Wiesentypen, sind hier zu finden.

Die Erhaltungszustande der Flachen sind bunt gemischt. Erhaltungszustand A st flachenmaRig
untergeordnet, wobei auffallt, dass er meist auf relativ kleinschlagigen Wiesen vorkommt. Hingegen fallen
einige sehr grofle Schlage mit Erhaltungszustand B und C auf. AuRerdem gibt es mehrere groRflachige
Wiesen, die aufgrund ihrer Mastigkeit und Artenarmut nicht mehr als FFH-wiirdig eingestuft wurden.
Wegen ihrer Lage in dem gebietsweit einmaligen Wiesenensemble und der Nachbarschaft hochwertiger
FFH-Wiesentypen sind sie jedoch als Potenzialflachen zur Rickfiihrung in den Lebensraumtyp 6510
Magere Flachlandmahwiesen definiert worden.

Eingebettet in diese Matrix aus verschieden ausgebildeten Wiesen finden sich zahlreiche gehdlzdominierte
Strukturelemente wie Feuchtgebiische, gehdlzbestockte Graben, kleine Feldgehdlze und Einzelbaume,
sodass hier noch der ehemals weit verbreitete Landschaftscharakter eines strukturierten
grinlandgenutzten Talbodens erhalten ist.
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4.2.2.3 Vegetation

Wie bereits erwahnt sind die Wiesenstandorte frisch bis etwas feucht ausgebildet. Die Bestande spiegeln
diesen Feuchtigkeitsgradienten, der sicherlich mit geringen Niveauunterschieden des Gelandereliefs
korreliert, wider. Es finden sich meistens frische bis mehr oder weniger feuchtgetonte
Fuchsschwanzwiesen. Typisch ausgebildete mesische Glatthaferwiesen sind aus standortlichen Griinden
eher selten und meist auf flussfene oder HangfuRbereiche beschrankt. Ubergangsbesténde zwischen
diesen Typen sind haufig. Alle diese Wiesentypen sind aus pflanzensoziologischer Sicht dem
Arrhenatherion-Verband zuzurechnen.

Charakteristisch fir den FFH-Lebensraumtyp sind beispielsweise: Alopecurus pratensis (Wiesen-
Fuchsschwanzgras), Achillea  millefolium  (Gemeine  Schafgarbe),  Anthoxanthum  odoratum
(Wohlriechendes Ruchgras), Avenula pubescens (Flaumiger Wildhafer), Campanula patula (Wiesen-
Glockenblume), Cerastium holosteoides (Gewdhnliches Hornkraut), Dactylis glomerata (Wiesen-
Knauelgras), Centaurea jacea (Gemeine Flockenblume), Lathyrus pratensis (Wiesen-Platterbse),
Leontodon hispidus (Rauher Lowenzahn), Leucanthemum ircutianum (Wiesen-Wucherblume), Lotus
corniculatus (Gemeiner Hornklee), Luzula campestris (Feld-Hainsimse), Sanguisorba officinalis (GroRer
Wiesenknopf), Silene vulgaris (Taubenkropf-Leimkraut), Galium mollugo agg. (Wiesen-Labkraut), Poa
pratensis (Wiesen-Rispengras), Rhinanthus minor (Kleiner Klappertopf), Tragopogon orientalis
(Orientalischer Bocksbart), Knautia arvensis (Acker-Witwenblume), Galium verum (Echtes Labkraut), Briza
media (Kleines Zittergras), Salvia pratensis (Wiesen-Salbei).

Weitere gebietstypische Begleitarten sind etwa Betonica officinalis (Echte Betonie), Cruciata glabra (Kahles
Kreuzlabkraut) oder Hypericum maculatum (Geflecktes Johanniskraut).

Je nach Feuchtigkeit kommen zu diesen typischen Arrhenatherion-Arten noch Arten des Feuchtgrinlandes
aus dem Calthion- bzw. Molinion-Verband oder andere Feuchtezeiger dazu: Phalaris arundinacea
(Rohrglanzgras), Cardamine pratensis (Wiesen-Schaumkraut), Succisa pratensis (Gemeiner TeufelsabbiR),
Cirsium oleraceum (Kohl-Kratzdistel), Lychnis flos-cuculi (Kuckucks-Lichtnelke), Cirsium rivulare (Bach-
Kratzdistel), Carex brizoides (Zittergras-Segge), Carex panicea (Hirse-Segge), Carex pallescens (Bleiche
Segge), Carex nigra (Braun-Segge), Angelica sylvestris (Wald-Engelwurz), Persicaria bistorta (Schlangen-
Knoterich), Ranunculus auricomus (Gold-Hahnenful}), Scorzonera humilis (Niedrige Schwarzwurzel),
Molinia caerulea (Pfeifengras), Symphytum officinale (Gemeiner Beinwell), Selinum carvifolia (Kimmel-
Silge), Filipendula ulmaria (Echtes MadesuR), Myosotis nemorosa (Hain-Vergimeinnicht), Lysimachia
vulgaris (Gemeiner Gilbweiderich), Serratula tinctoria (Farber-Scharte), Thalictrum lucidum (Glanzende
Wiesenraute), Scirpus sylvaticus (Waldsimse), Trifolium hybridum (Schwedenklee), als Besonderheiten des
Gebiets auch etliche Male Succisella inflexa (Moorabbiss), Achillea ptarmica (Sumpf-Schafgarbe).

Verhagerte Ausbildungen, die selten flachig, ofter jedoch an ungediingten Wiesenrandern auftreten, fallen
durch das Vorkommen von Potentilla erecta (Blutwurz), Agrostis capillaris (Rot-Straulgras), Viola canina
(Hundsveilchen), Hypochoeris radicata (Gewohnliches Ferkelkraut) und punktuell sogar Nardus stricta
(Blrstling) auf.

Als haufig auftretende Stdrungszeiger sind Rumex obtusifolius (Stumpfblattriger Ampfer), Erigeron annuus
(Einjahriges Berufkraut) und Urtica dioica (GroRe Brennessel) zu nennen. Uberraschend oft kommt in den
Wiesen der Neophyt Solidago gigantea (Riesen-Goldrute) vor, selten sogar auch Impatiens glandulifera
(DrUsiges Springkraut).
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4.2.2.4 Flachenanteil und Erhaltungszustand

6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba
officinalis)

Gesamtflache im ESG in ha 108,79
Gesamtflache ha im UG 166,14
Gesamtflache ha aullerhalb ESG 57,34
Relative Flache im ESGin % 9,36
Verteilung Erhaltungszustand im ESG auRerhalb
Erhaltungszustand A in % 12,77 19,14
Erhaltungszustand B in % 48,10 41,87
Erhaltungszustand C in % 39,13 38,99
Gesamtbeurteilung Gebiet B

Tab. 3: Ubersicht LRT-Typ 6510: Gesamtflache im Natura 2000-Gebiet, relativer Flichenanteil am gesamten Gebiet,
Prozentanteile der einzelnen Erhaltungszustidnde und Gesamtbeurteilung auf Gebietsebene.

4.2.2.5 Gefahrdung

¢ intensive landwirtschaftliche Nutzung (zu starke Diingung, zu haufiger Schnitt)
o Entwasserung (feuchter Gesellschaftsflligel)

e Nahrstoffeintrag

e Verbrachung

o Aufforstung von Flachen (potenziell)

e Flachenverlust durch Umwandlung in Ackerland
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4.2.2.6 Fotos

Abb. 43: Orchideenreiche magere Fuchsschwanzwiese Abb. 44: Hochsommeraspekt einer artenreichen,
mit Ubergang zu Pfeifengraswiese. vergleichsweise mageren Fuchsschwanzwiese
im Lafnitztalboden.

Abb. 45: Typische Wiesenlandschaft im Lafnitztalboden.  Abb. 46: Bunte Glatthaferwiese mit Ubergang zu
Fuchsschwanzwiese nahe der
Lungitzbachmiindung.

Abb. 47: Bachdistelwiese mit schlechtem Abb. 48: Intensive Fuchschwanzwiese mit Ampferproblem
Erhaltungszustand C, Mai 2005. im Wiesengebiet zwischen Unterrohr und Warth;
Potenzialfliche zur Riickfiihrung in FFH- LRT
6510.

Bestandesanalyse der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie mit Erhaltungsverpflichtung 69



COODNATURA

BUROD FUR BKOLOGIE & NATURSCHUTZ

Managementplan Europaschutzgebiet 27 Lafnitztal und Neudauer Teiche

4.2.3 6430 Feuchte Hochstaudenfluren

4.2.3.1 Charakteristik und Verbreitung im Gebiet
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Abb. 49: Vorkommen des Lebensraumtyps 6430 im gesamten Untersuchungsgebiet (farbige Polygone).
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Dieser Lebensraumtyp umfasst artenreiche, Uppige, Hochstauden- und Hochgrasfluren auf feuchten
nahrstoffreichen Bdden und auf Sand- und Schotterbanken kleiner Fliisse und Béche. Der Lebensraumtyp
tritt von der Ebene bis in die subalpine Stufe auf. Meist handelt es sich um kleinflachige, haufig lineare
Bestande, die bevorzugt an Gewasserufern, Waldrandern und in Lawinaren auftreten. Flachige Bestande
konnen sich u.a. nach Nutzungsaufgabe auf nahrstoffreichen Feuchtbrachen ausbilden.

In die Ermittlung des Erhaltungszustands gehen folgende Faktoren ein: FldchengréRe,
Artenzusammensetzung, Hydrologie, Habitatstrukturen sowie Stérungszeiger.

Erhaltungszustand A steht fur gut ausgebildete, eher groRflachige, artenreiche Bestande mit
lebensraumtypischer Habitatstruktur, in denen Stérungszeiger bzw. Neophyten keine Rolle spielen.
Erhaltungszustand A kommt im Untersuchungsraum nicht vor.

Bestande mit Erhaltungszustand B kdénnen eine schlechtere Habitatstruktur und / oder eine gestorte
Hydrologie aufweisen, Ansatze von Verbuschung zeigen sich. Sie beherbergen zwar noch Zeigerarten, es
treten aber vermehrt Storungszeiger auf.

Flachen mit Erhaltungszustand C zeigen letzte typische Zeigerarten, die gerade noch die Einstufung als
FFH-Lebensraum erlauben, die Hydrologie ist teils gestort bzw. schreitet Verbuschung voran. Besonders
im Auwald-nahen Bereich und wenn die Flachen ungenutzt sind, kdnnen Neophyten rasch Uberhand
nehmen.

Im Lafnitztal wurden nur 3 Flachen diesem Lebensraumtyp zugeordnet. In allen Fallen handelt es sich um
hochwiichsige Brachen von nahrstoffreichen Feuchtwiesen, die reich an Filipendula ulmaria (Echtem
MéadesuR), einer diagnostischen Art fiir den LRT 6430, sind. Hochgréser und Seggen sind untergeordnet,
die Hochstauden bestandespragend.

Im Gebiet kommen wohl Staudensaume entlang der FlieRgewasser vor, sie sind jedoch fast ausschlielich
im Kronschatten der Gehdlzstreifen ausgebildet und wurden daher als Bestandteil des Auwaldes
aufgefasst. Nicht Uberschirmte Bestande, die nur punktuell auftreten, wurden daher nicht eigens
aufgenommen. Eine diagnostische Art flr den LRT 6430 ist etwa Geranium phaeum (Brauner
Storchschnabel), der stellenweise kleinflachige Dominanzbestande aufbauen kann, die jedoch, wie gesagt,
meist Uberschirmt sind.

Baumfreie neophytengepragte Saumbestande entsprechen keinem FFH-Lebensraumtyp.

4.2.3.2 Vegetation

Die zugehdrige Vegetationseinheit der Hochstudenfluren des Gebiets ist das Calthion bzw. Filipendulenion,
die Kennart Filipendula ulmaria (Echtes MadesuR). Typische begleitende Hochstauden sind Sanguisorba
officinalis (GrolRer Wiesenknopf), Persicaria bistorta (Schlagenkndterich) und Ranunculus repens
(Kriechender HahnenfuR). Die Grasartigen, die nach der Verbrachung noch eine Rolle spielen, sind
Alopecurus pratensis (Wiesenfuchsschwanz), Carex hirta (Behaarte Segge), Scirpus Sylvaticus
(Waldsimse) oder Carex acutiformis (Sumpf-Segge). Als Neophyt tritt Impatiens glandulifera (Drusiges
Springkraut) auf.
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4.2.3.3 Bewertung des Vorkommens und Erhaltungszustand fiir das Gebiet

6430 Feuchte Hochstaudenfluren

Gesamtflache im ESG in ha 0,17
Gesamtflache ha im UG 0,45
Gesamtflache ha aullerhalb ESG 0,28

Relative Flache im ESG in % 0,01

Verteilung Erhaltungszustand im ESG auRerhalb
Erhaltungszustand A in % 0,00 0,00
Erhaltungszustand B in % 100,00 57,48
Erhaltungszustand C in % 0,00 4252
Gesamtbeurteilung Gebiet B

Tab. 4: Ubersicht LRT-Typ 6430: Gesamtflache im Natura 2000-Gebiet, relativer Flachenanteil am gesamten Gebiet,
Prozentanteile der einzelnen Erhaltungszustédnde und Gesamtbeurteilung auf Gebietsebene.

4.2.3.4 Gefahrdung

e Entwasserung
e Verbuschung
o Neophyten

4.2.3.5 Fotos

Abb. 50: Friihlingsaspekt einer MadesiiR- Abb. 51: Hochstaudensaum mit Geranium phaeum
Feuchtwiesenbrache mit bliihendem Persicaria (Brauner Storchschnabel) im Kronschatten eines
bistorta (Schlangenknéterich). Auwaldstreifens.
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4.3 Walder

COOPNATURA 4.7

4.3.1 91EO0 * Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior

(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Synonym: ,Weichholzauen*

4.3.1.1 Charakteristik und Verbreitung im Gebiet
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Abb. 52: Vorkommen des Lebensraumtyps 91E0* im gesamten Untersuchungsgebiet (farbige Polygone).
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Dieser prioritare Lebensraumtyp umfasst die Walder der sogenannten ,Weichen Au®. Es handelt sich dabei
um unterschiedliche Waldgesellschaften (Weiden-, Grauerlen-, Pappel- und Eschen-Erlenauen) der
Uberflutungs- und Druckwasserauen mit hoch anstehendem Grundwasser mit periodischen
Schwankungen. Die gewassernahen Bestande werden haufig Uberschwemmt, wodurch die Standorte
einerseits durch die Ablagerung von Schlick, Sanden oder Gerdll aufgeschuttet und berlagert werden,
andererseits auch mit Nahrstoffen gut versorgt werden. Daneben gibt es solche Situationen an HangflRen
oder Talboden, die quellig durchsickert sind. Auf allen Standorten stehen jedoch die Wurzeln der Geholze
ganzjahrig in Kontakt mit dem Grundwasser. Es handelt sich dabei um vorwiegend schnellwiichsige
Gehdlze mit groRlumigem Holz, den sogenannten Weichhélzern. Grundwasserbeeinflussung und
Artengarnitur unterscheidet diesen Lebensraumtyp von oft angrenzenden Biotoptypen wie Hartholzauen
und Hainbuchenwéldern, wobei der Ubergang oft flieRend erfolgt. Abhangig von der Hohenstufe sowie der
Art und Haufigkeit der Uberflutungen werden vier verschiedene Gruppen von Weichholz-Auwaldemn
innerhalb dieses Lebensraumtypus unterschieden: Silberweiden- und Pappelauen (planar-kollin),
Grauerlenau (montan) sowie Erlen-Eschenauen (planar- bis montan).

Die Ausstattung der Weichholzau mit Totholz ist recht verschieden, vor allem in naturnahen Bestanden
findet sich ein relativ hoher Anteil. Generell ist durch die hohe Dynamik in diesem Lebensraumtyp (Ab- und
Anschwemmungen von Stammen, rasche Zersetzung des weichen Holzes) aber oft ein vergleichsweise
geringer Totholzanteil vorhanden.

Im Kartierungsgebiet kommt aus standértlichen Griinden fast ausschlieBlich der Typus der Weiden-
dominierten Au vor.

Die Weidenau besiedelt die haufig von starkeren Hochwassern Uberflutete Zone knapp oberhalb der
Mittelwasserhohe, die an durchschnittlich 30 Tagen im Jahr Uberflutet wird. Die Weide kann durch ihr
biegsames Holz dem Druck der Wassermassen, dem Geschiebe und dem Eisgang Stand halten und
ertragt eine Uberstauung des Wurzelbereichs bis zu einem halben Jahr. Als Pioniergehdlz mit hoher
Samenproduktion ist sie {berdies in der Lage, die nach Uberflutungen haufig neu geschaffenen Standorte
rasch zu besiedeln. Durch das z.T. lickige Kronendach dringt viel Licht in die Bestande. Deswegen und
aufgrund des hohen Nahrstoffreichtums ist die Krautschicht tppig entwickelt. Ein generelles Problem in
allen Bestanden des Kartierungsgebietes ist der hohe Anteil an Neophyten. Nahezu tberall nehmen diese
mindestens 5 - 20% Deckung in der Krautschicht ein. Sie stellen eine starke Konkurrenz fir
standortstypische Arten dar und ManagementmalRnahmen sind bei den meisten Arten sehr aufwandig.

Die Weidenau ist der haufigste Typus im Kartierungsgebiet. Man findet ihn entlang des gesamten
Gewassersystems von Lafnitz und ihrer Zubringer wie Lungitzbach, Lobenbach und anderen sowie
Feistritz. Die Bandbreite der Auspragung geht von schmalen, strauchdominierten Bestanden an der
Wasserlinie mit Mandel- und Korbweide, Purpur-Weiden-Gehdlzen entweder an dynamischen
Sukzessionsstandorten oder an begradigten, naturfernen Uferlinien bis hin zu kleinflachigen Auwaldern mit
Silber- und Bruchweide.

Weidenauwalder mit hervorragendem Erhaltungszustand (A) stocken meist entlang der Flussabschnitte der
Lafnitz, die hydrologisch und morphologisch natirlich bis naturnah ausgepragt sind. Es sind dies etwa
Bereiche zwischen Unterrohr und Wérth, wo bei Wolfau (auf burgenléndischer Seite) noch teils flachige
Silberweidenauwélder mit weitgehend intakter Dynamik erhalten sind. Bei Lungitz, wo auf burgenléndischer
Seite bei Loipersdorf-Kitzladen die schonsten flachigen Auwalder erhalten sind, sind auf steirischer Seite
nur kleine Restflachen vorhanden, die jedoch in ihrer Ausbildung ebenfalls Erhaltungszustand A
enstsprechen.
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Kleinere Bestande gibt es entlang der Feistritz. Ansonsten gibt es vereinzelt schmalere Augehdlze entlang
von Lafnitz, Lobenbach und anderen Nebengewasern. Neben der relativ intakten Hydrologie, die haufig ein
sehr unregelmafiges Bodenrelief mit Flutmulden (alte verlandete Flussschlingen) bewirkt, ist die
Zusammensetzung der Baumartengarnitur weitgehend natlrlich. Alle diagnostischen Baumarten der
Potenziell natiirlichen Vegetation sind weitgehend vorhanden, und es sind kaum standortsfremde Gehdlze
etabliert. Meist ist auch viel Totholz zu finden.

Weidenauwalder mit gutem Erhaltungszustand (B) stocken an FlieRgewasserabschnitten unterschiedlicher
Einstufungen im gesamten Kartierungsgebiet. Die ausschlaggebenden Indikatoren sind die Hydrologie des
Standortes, die Baumartenmischung und/oder die (geringe) Flachenausdehnung der meist linearen
Bestande. Ein Beispiel ist entlang der etwa 12 km langen Restwasserstrecke der Lafnitz ausgebildet. Diese
ist in morphologisch gutem, hydrologisch aber stark beeintrachtigtem Zustand. Auch an Lungitz- und
Lobenbach sind Weidenauen mit Erhaltungszustand B ausgebildet.

Die Weidenauen mit durchschnittlichem bis beschranktem Erhaltungszustand (C) sind meist schmale, oft
einreihige Bestande. Oft stocken sie auf anthropogen stark Uberformten Uferbereichen mit Trapezprofilen
und weisen nur noch das Potenzial fir den Lebensraumtyp auf bzw. werden nur mehr selten
uberschwemmt. Haufig ist auch die Baumartenmischung anthropogen Uberpragt. Teils sind
standortsgerechte, teils aber auch Fremdhdlzer geforstet. Beispiele finden sich z.B. im ndrdlichsten
Abschnitt des Gebietes von Neustift an der Lafnitz aufwarts, am Unterlauf des Owerbachs, am Mihlbach
bei Worth oder am Lungitzer Loben.

An wenigen Stellen, etwa im Norden des Gebiets sind Erlen-Eschen-reiche Bestande zu finden. Diese
stocken meist als schmaler Galeriewaldstreifen auf oft anthropogen tberformten Standorten. Daneben sind
sie im Lafnitztal entlang von kleinen Niederungsbachen angesiedelt. Diese Bestande sind meist mit einem
hohen Anteil an (Silber-)Weiden durchsetzt und auch der krautige Unterwuchs beeinhaltet zahlreiche Arten
der Weidenau. Wahrscheinlich handelt es sich generell um Gehdlze, die oft gepflanzt oder zumindest
artenmaRig durch Pflanzungen verandert sind. Aufgrund der starken anthropogenen Einfllisse auf diesen
Standorten (Hydrologie, Baumartenmischung) wurde ihnen meist Erhaltungszustand C zugewiesen.

Jene Geholzstreifen, die nach Gewasserregulierungen und —ausbau von Hochwassern weitgehend
unbeeinflusst sind, wie dies vor allem im Bereich von Siedlungen oder StraRenquerungen haufig der Fall
ist, wurden nicht mehr als Lebensraumtyp im Sinne der Fauna-Flora-Habitatrichtlinie eingestuft. Auch die in
ihrer Struktur und Artenzusammensetzung veranderten Gehdlzzeilen auf der anthropogen uberformten
Uferbdschung des Lafnitzabschnittes nordlich Neustift zahlen hierzu.

4.3.1.2 Vegetation

Die Geholzbestande werden durchwegs von Weidenarten dominiert. Allen voran Salix alba (Silberweide)
und Salix fragilis (Bruchweide) sowie deren Hybride Salix rubens (Hohe Weide). Direkt an den
Gewasserrandern stocken z.T. die Strauchweiden Salix triandra (Mandelweide) und Salix viminalis
(Korbweide). Salix purpurea (Purpurweide) findet sich auf Pionierstandorten und Salix cinerea (Grauweide)
auf staunassen Standorten. Fakultative Baumarten, die subdominant-eingesprengt vorkommen sind
Fraxinus excelsior (Gemeine Esche), Prunus padus (Gemeine Traubenkirsche), Ulmus laevis (Flatterulme),
Ulmus glabra (Bergulme), Alnus glutinosa (Schwarzerle) und Alnus incana (Grauerle). In der
Strauchschicht (berwiegen Sambucus nigra (Schwarzer Holunder), Cornus sanguinea (Blutroter
Hartriegel), Euonymus europaea (Européisches Pfaffenkappchen) und Viburnum opulus (Gemeiner
Schneeball). Typische Arten der Uppigen Krautschicht sind Urtica dioica (Grolke Brennessel), Galium
aparine (Klebkraut), Phalaris arundinacea (Rohrglanzgras), Poa trivialis (Gemeines Rispengras), Rubus
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caesius (Kratzbeere), Humulus lupulus (Hopfen), Aegopodium podagraria (Giersch), Anemone nemorosa
(Busch-Windroschen), Carex brizoides (Seegras-Segge), Glechoma hederacea (Gundelrebe), Lamium
maculatum (Gefleckte Taubnessel), Alliaria petiolata (Knoblauchrauke), Calystegia sepium (Zaun-Winde),
Myosoton aquaticum (Gemeiner Wasserdarm), Filipendula ulmaria (Echtes MadesuR) und Iris pseudacorus
(Sumpf-Schwertlilie).

Als lokal vorkommende Besonderheiten sind etwa Matteuccia struthiopteris (Deutscher StrauRenfarn) oder
Cucubalus baccifer (Taubenkropf) zu nennen.

Forstlich eingebrachte Gehdlze sind haufig Acer pseudoplatanus (Berg-Ahorn), Robinia pseudacacia
(Robinie), Picea abies (Fichte), Acer negundo (Eschen-Ahorn), selten Tilia cordata (Winter-Linde),
Ailanthus altissima (Gétterbaum).

Neophyten nehmen oft einen groRRen Teil der Krautschichtdeckung ein, besonders Impatiens glandulifera
(Drlsiges Springkraut) und Solidago gigantea (Riesen-Goldrute) stellen ein Problem dar. Daneben
kommen noch haufig Impatiens parviflora (Kleinblltiges Springkraut) und Fallopia japonica (Stauden-
Knoterich) vor.

Aus soziologischer Sicht sind die Bestande weitgehend zu den Weiden-Weichholzauen (Salicion albae) zu
stellen: Silberweidenau (Salicetum albae) sowie Mandelweiden-Korbgebisch (Salicetum triandrae), das oft
den Mantel der Silberweidenau zum Fluss hin bildet.

Subsummierte Vegetationstypen, die kleinflachig in die Kartierung miteinbezogen wurden oder zu denen
zT. Ubergdnge bestehen, sind die Purpuweidengebiische (Salix purpurea-Gesellschaft) auf
Sukzessionsstandorten, Erlenauwalder (Alnenion glutinoso-incanae) sowie punktuell Anklange an Eichen-
Ulmen-Eschen-Auwalder (Uimenion).

4.3.1.3 Flachenanteil und Erhaltungszustand fiir das Gebiet

91E0 * Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae)

Gesamtflache im ESG in ha 122,41
Gesamtflache ha im UG 136,58
Gesamtflache ha aullerhalb ESG 14,17

Relative Flache im ESG in % 10,53
Verteilung Erhaltungszustand im ESG auBerhalb
Erhaltungszustand A in % 28,09 13,08
Erhaltungszustand B in % 35,05 44,79
Erhaltungszustand C in % 36,86 42,13
Gesamtbeurteilung Gebiet B
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COOPNAT