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Landespersonalvertretungswahl

Wah! 2010 Wahl 2005 Differenz
Stimmen| Prozent Stimmen| Prozent Stimmen| Prozent
Wahlberechtigte 52 52 0
Gesamt 46 47 -1
Unglltig 0 1 -1
Gltig 46 46 0
Wahibeteiligung 88,46% 90,38% -1,92%
TGL & BAAB-FCG 38 82,61% 43 93,48% -5 -10,87%
;\:S;:)e;t FSG 4 8,70% 1 2,17% 3 6,52%
ALF 4 8,70% 2 4,35% 2 4,35%
Dienststellenpersonalvertretungswahl
Waht 2010 Wahl 2005 Differenz
Stimmen| Prozent Mandate Stimmen| Prozent Mandate Stimmen|  Prozent Mandate
Wahlberechtigte 52 52 0
Gesamt 46 47 -1
Ungdltig 10 2 8
Glltig 36 45 -9
Wahlbeteiligung 88,46% 90,38% -1,92%
;\r’ﬁ;;eern OAAB-FCG 36| 100,00% 5 45| 100,00% 5 -9 0,00% 0




e
Landespersonalvertretungswanhl
Wahl 2010 Wah! 2005 Differenz
Stimmen| Prozent Stimmen| Prozent Stimmen| Prozent
Wahlberechtigte 25 27 -2
Gesamt 25 26 -1
Ungdltig 2 3 -1
Glltig 23 23 0
Wahibeteiligung 100,00% 96,30% 3,70%
TGL & OAAB-FCG 16 69,57% 18 78,26% -2 -8,70%
gig:gn FSG 4 17,39% 5| 21,74% -1 -4,35%
ALF 3 13,04% 0 0,00% 3 13,04%
Dienststellenpersonalvertretungswahl
Wahl 2010 Wahl 2005 Differenz
Stimmen{ Prozent Mandate Stimmen{ Prozent Mandate Stimmen| Prozent Mandate
Wahlberechtigte 25 27 -2
Gesamt 25 26 -1
Ungdltig 6 7 -1
Gultig 19 19 0
Wahibeteiligung 100,00% 96,30% 3,70%
g\:jg'pe;n OAAB-FCG 19| 100,00% 3 19| 100,00% 3 0 0,00% 0




Landespersonalvertretungswahl

Wahl 2010 Wahl 2005 Differenz
Stimmen| Prozent Stimmen;  Prozent Stimmen] Prozent
Wahiberechtigte 22 17 5
Gesamt 22 17 5
Unglltig 3 0 3
Glltig 19 17 2
Wabhlbeteiligung 100,00% 100,00% 0,00%
TGL & OAAB-FCG 18 94,74% 17 100,00% 1 -5,26%
gig'fén FSG 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00%
ALF 1 5,26% 0 0,00% 1 5,26%
Dienststellenpersonalvertretungswahl
Wahl 2010 Wahl 2005 Differenz
Stimmen| Prozent Mandate Stimmen|  Prozent Mandate Stimmen| Prozent Mandate
Wahlberechtigte 22 17 5
Gesamt 22 17 5
Ungiiltig 4 0 4
Glltig 18 17 1
Wahibeteiligung 100,00% 100,00% 0,00%
;‘r’jggn OAAB-FCG 18| 100,00% 3 17| 100,00% 3 1 0,00% 0




