RIND Steiermark eG, Industriepark West 7, 8772 Traboch
Steirischer Schaf- und Ziegenzuchtverband, Industriepark West 7, 8772 Traboch

Steirischer Almwirtschaftsverein, Hamerlinggasse 3, 8010 Graz

Graz, am 26. September 2023
An

Das Land Steiermark
Umwelt und Raumordnung
Stempfergasse 7

8010 Graz

E-Mail: naturschutz@stmk.gv.at

Betreff: Wolf-Verordnung - Stellungnahme

Die Organisationen RIND Steiermark eG, Steirischer Schaf- und Ziegenzuchtverband
und der Steirische Almwirtschaftsverein begriBen das Zustandekommen dieser
Verordnung und bedanken sich bei allen, die dafir die politische Verantwortung
tragen und bei allen, die am Entwurf mitgearbeitet haten.

Rinder, Schafe und Ziegen prégen das Landschaftsbild der Steiermark. Die Aim- und
Weidewirtschaft ist fir die Steiermark von ganz besonderer Wichtigkeit. Sie leistet
einen wichtigen Beitrag zum Schutz vor Naturkatastrophen, erhdlt eine fir den
Tourismus wichtige vielféltige Landschaft und stellt fir viele Bauern eine
wirtschaftliche Grundlage dar.

Der RIND Steiermark eG, der Steirische Schaf- und Ziegenzuchtverband und der
Steirische Almwirtschaftsverein erlauben sich, zum Entwurf der Wolf-Verordnung des
Amfs der Steiermdrkischen Landesregierung Stellung zu nehmen und nachstehende
Punkte aufzuzeigen:

§ 2 Abs. 7

Die Formulierung , Als HerdenschutzmaBnahmen gelten préventive MaBnahmen, die
Weidevieh vor Angriffen durch den Wolf schUtzen." ist in dieser Form zu pauschal und
bedarf jedenfalls einer Einschréinkung hinsichtlich Zumutbarkeit sowie technischer
und wirtschaftlicher Machbarkeit.

Es wird abgelehnt, dass den bé&uerlichen Betrieben mit Aim- und Weidehaltung
zusétzliche MaBnahmen aufgebirdet werden, die technisch schwer bis gar nicht
umsetzbar und wirtschaftlich nicht tragbar sind.



Angesichts der aktuellen Teuerungsdebatte und der stéindigen Forderung nach
biligen Lebensmitteln ist der Preisdruck der groBen Handelsketten und der
Lebensmittelindustrie auf die b&uerlichen Betriebe enorm. Zusatzliche Kosten fir
HerdenschutzmaBnahmen kdnnen von den Betrieben nicht mehr gestemmt werden.

Die Almwirtschaft in der Steiermark ist sehr kieinstrukturiert. Pro Tierhalter werden im
Schnitt nur 7,3 RGVE aufgetrieben, pro Aim im Schnitte 20 RGVE. Insbesondere
Betriebe mit Schaf- und/oder Ziegenhaltung werden Uberwiegend im Nebenerwerb
gefUhrt, d.h. diese Betriebe verfigen Uber beschrénkte finanzielle Ressourcen und
Uber keine freien Zeitkapazitéten, um Herdenschutzzdune zu pflegen. Durch die
Kleinstrukturiertheit haben diese Tierhalter einen sehr engen Bezug zu ihren Tieren. Bei
verstarkten Problemen durch Wélfe wird die Tierhaltung aufgegeben. Die
Offenhaltung der sehr stark von Verwaldung bedrohten Kulturlandschaft ist damit in
Gefahr - mit all den negativen Auswirkungen fUr die Biodiversitat und den Tourismus.

§4 Abs. 4

Die Formulierung in § 4 Abs. 4 ,Nach Erfolglosigkeit von geeigneten MaBnahmen
gemdB Abs. 1 und Abs. 2 und Entfernen von Lockreizen kdnnen Risikowodlfe, die ein
gefdhrliches Verhalten gemdaB Anlage 1 Punkte 3.1, 3.4 und 3.5 zeigen, nach
sachverstéindiger Prifung des Vorliegens der Voraussetzungen erlegt werden" wird
abgelehnt.

Die Formulierung in § 4 Abs. 4 soll lauten ,,Nach Erfolglosigkeit von geeigneten
MaBnahmen gemaB Abs. 1 und Abs. 2 kdnnen Risikowdlfe, die ein gefdhrliches
Verhalten gemé&B Anlage 1 Punkte 3.1, 3.4 und 3.5 zeigen, nach sachversténdiger
Prifung des Vorliegens der Voraussetzungen erlegt werden.*

Bei Wolfsangriffen in weitlufigen und oft sehr schwer zugdnglichen Aim- und
Weidegebieten werden Rinder, Pferde, Schafe und Ziegen in der Regel versprengt -
sie sind oft tagelang nicht zu finden. Ein Entfernen des Lockreizes ist daher sehr oft
nicht méglich.

§ 5 Abs. 4

Die Formulierung in § 5 Abs. 4 ,Nach Erfolglosigkeit von geeigneten MaBnahmen
gemdB Abs. 1 und Abs. 2 und Entfernen von Lockreizen kdnnen Schadwadlife, die ein
unfragbares Verhalten gemdB Anlage 2 zeigen, sofemn keine weiteren MaBnahmen
zum sachgerechten Herdenschutz in Betracht kommen, nach sachverstandiger
Profung des Vorliegens der Voraussetzungen erlegt werden* wird abgelehnt.

Die Formulierung in § 5 Abs. 4 soll lauten ,Nach Erfolglosigkeit von geeigneten
MaBnahmen gemdB Abs. 1 und Abs. 2 kénnen Schadwdlfe, die ein untragbares
Verhalten gemdB Anlage 2 zeigen, sofern keine weiteren MaBnahmen zum
sachgerechten Herdenschutz in Betracht kommen, nach sachverstdndiger Prifung
des Vorliegens der Voraussetzungen erlegt werden.*

Bei Wolfsangriffen in weitl&ufigen und oft sehr schwer zugénglichen Aim- und
Weidegebieten werden Rinder, Pferde, Schafe und Ziegen in der Regel versprengt —
sie sind oft tagelang nicht zu finden. Ein Entfernen des Lockreizes ist daher sehr oft
nicht mé&glich.



§4und § 5 Abs. 4

Die Einschrankung der fUr die sachversté&ndige Profung des Vorliegens der
Voraussetzungen zur Erlegung eines Risiko- oder Schadwolfs zusténdigen
Sachversténdigen auf zwei Amtssachverstdndige (Naturschutz, Wilddkologie) wird
abgelehnt.

Es wird ein dritter Sachverstdndiger gefordert, der von der gesetzlichen bauverlichen
Interessenvertretung nominiert werden soll und Expertise zur guten
landwirtschaftlichen Praxis in der Alm- und Weidewirtschaft in das
Sachverstandigengremium einbringt.

Zusatzlich wird gefordert, dass die sachversténdige Prifung innerhalb einer Frist von 3
Werktagen nach Meldung abgeschlossen und eine Entscheidung getroffen sein
muss.

Von Seite der betroffenen landwirtschaftlichen Betriebe wird eine Mitsprache bei der
Entscheidungsfindung der sachversténdigen Prifung eingefordert. Zusatzlich wird
eine Fristsetzung fUr die Entscheidungsfindung von 3 (drei) Werkstagen gefordert, um
die Verfahren zUgig abzuschlieBen und zeithah MaBnahmen setzen zu kdnnen.

§ 5 Abs. 4
Im Zusammenhang mit der Formulierung ,,..., sofern keine weiteren MaBnhahmen zum
sachgerechten Herdenschutz in Betracht kommen, ..." und in Verbindung mit der

Formulierung ,sachgerecht geschitzte(s) Nutztier(e)" in Anlage 2 muss klargestelit
werden, dass auf Heim- und Talweiden sowie auf Almen entsprechend der guten
landwirtschaftlichen Praxis gehaltene Nutztiere als sachgerecht geschiizt gelten und
der Riss eines derart geschitzten Nutztieres als ,auffdlliges Verhalten" sowie der Riss
mehrerer derart geschiitzter Nuiztiere als ,kritisches Verhalten* gemdaB Anlage 2
klassifiziert wird und auf Basis dieser Klassifizierung die ,,zuldssigen MaBnahmen*
gemdB Anlage 2 gesetzt werden.

Weiters ist klarzustellen, dass es auf Aimen eine Reihe von Grinden gibt, warum
diese durch Herdenschutzzdune und Herdenschutzhunde nicht schiitzbar sind:

= Auf Almen bestehen teils massive Hindernisse beim Einsatz von
Herdenschutzz&unen (Errichtung nicht verhdltnismdaBig und nicht zumutbar) z.B.
durch steile Hange, Gelé&ndekanten, kleinrGumige Gewdlbekanten,
FlieBgewdsser, Gerdllbereiche sowie durchgehende Wanderwege mit
Weidetoren.

Eine umfassende Verpflichtung zur Errichfung von Herdenschutzz&unen wirde zu
massiven RUckgénge der Auftriebszahlen fUhren, weil fUr die Almbauern die
Errichtung undurchfUhrbar ist.

= Weijters wird auf den enormen Zeitaufwand fUr das Freihalten der Zaunlinie von
Bewuchs hingewiesen und auf natUrliche Einsprungméglichkeiten.

= Die Behirtung mit Herdenschutzhunden ist fUr die vielen kleinen Almen keine
Option, abgesehen davon ist die breite Verfigbarkeit von geeigneten und
ausgebildeten Herdenschutzhunden nicht gegeben.



=  Wirweisen auch besonders auf das Konfliktpotenzial bei Aimen mit touristischer
Nutzung hin — Herdenschutzhunde stellen dabei eine Gefahr fUr die Wanderer -
besonders fUr die Wanderer mit Hunden dar.

Anlage 1 - Risikowolf

In der Spalte Einsch&tzung 1.1, 2.1, 3.1 sind in Spalte zuldssige MaBnahmen Lockreize
entfernen, Verscheychen, Vergr&men angefUhrt.

Wir ersuchen, als zulassige MaBnahmen ,Verscheuchen und Vergrdmen*
anzufUhren.

Anlage 2 - Schadwolf

In der Spalte Einschétzung sind unter ,,unbedenkliches Verhalten, auffdlliges
Verhalten und kritisches Verhalten" in Spalte zuldssige MaBnahmen Lockreize
entfernen, HerdenschutzmaBnahmen setzen, Verscheuchen, Vergrdmung bzw.
Lockreize entfernen, Verscheuchen, Vergrdmung, Fang und
Kennzeichnung/Besenderung angefihrt,

Wir ersuchen, als zulassige MaBnahmen ,HerdenschutzmaBnahmen setzen,
Verscheuchen, Vergrémung* bzw. ,Verscheuchen, Vergramung, Fang und
Kennzeichnung/Besenderung anzufihren.”

Mit der Bitte diese Stellungnahme der Organisationen RIND Steiermark eG, Steirischer
Schaf- und Ziegenzuchtverband und des Steirischen Aimwirtschaftsvereins zu
berUcksichtigen.

FUr die steirischen Rinder-, Schaf- und Ziegenbauern
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Matthias Bischof
Obmann RIND Steiermark eG

feutind Tanolls™

Bernhard Tasotti
Obmann Steirischer Schaf- und Ziegenzuchtverband
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Obmann Steirischer Aimwirtschaftsverein



