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Sehr geehrte Damen und Herren!

Mit Schreiben vom 14.04.2026, GZ: ABT13-237850/2025-21, hat das Amt der Steiermérkischen
Landesregierung der Tierschutzombudsperson der Steiermark den Entwurf einer Verordnung
Ubermittelt, die im Wesentlichen die Herausnahme der Art Wolf aus dem Geltungsbereich der
Artenschutzverordnung vorsieht, und die Mdglichkeit zur Abgabe einer Stellungnahme bis zum
28.04.2026 eingeraumt.

Innerhalb der offenen Frist ergeht im Auftrag der TSOP folgende

Stellungnahme

Aus Sicht des Tierschutzes ist die geplante Malnahme, den Wolf (Canis lupus) nicht mehr dem
Naturschutzgesetz, sondern kiinftig dem Steirischen Jagdgesetz zuzuordnen, eindeutig abzulehnen.
Auch wenn die MalRnahme raschere Entscheidungen und ein praxisnaheres Management in Aussicht
stellt und daher von einigen beteiligten Parteien unterstiitzt wird, wiirde sie dennoch einen strukturellen
Systemwechsel darstellen, der den Wolf schlechterstellt und das Risiko erleichterter Entnahmen erhoht.

Als Schlusselspezies tragen Wolfe zur Regulierung von Beutetierpopulationen und zur Stabilisierung
von Okosystemen beit. Voraussetzung daftir sind die Wiederherstellung nattirlicher Lebensraume sowie

! Hindrikson M, Remm J, Pilot M, Godinho R, Stronen A V, Baltriinaité L, Saarma U (2017) Wolf population genetics in Europe: a systematic
review, meta-analysis and suggestions for conservation and management. Biological Reviews 92(3).
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ein nachhaltiges Wildtiermanagement. Studien zeigen, dass bei ausreichendem Vorkommen natirlicher
Beutetiere die Zahl der Nutztierrisse deutlich sinkt. Der Schutz des Wolfes steht daher in engem
Zusammenhang mit einem verantwortungsvollen Umgang mit natirlichen Lebensraumen und
Ressourcen?.

Historisch wurden Wélfe durch intensive Verfolgung nahezu ausgerottet; der heutige Bestand in Europa
ist im Wesentlichen das Ergebnis umfassender Schutzmalnahmen und kénnte durch eine
Schlechterstellung des Schutzstatus erneut gefahrdet werden®. Aufgrund der nahezu vollstandigen
Ausrottung der Art weisen europaische Wolfspopulationen teilweise eine reduzierte genetische Vielfalt
auf; insbesondere kleine oder isolierte Bestande sind anfallig fir Inzucht und langfristiges Aussterben?.
Der Schutz von Wolfen ist und bleibt daher erforderlich, um den genetischen Austausch sicherzustellen,
da selbst bei steigenden Tierzahlen die genetische Stabilitat nicht gewahrleistet ist.

Aus tierschutzrechtlicher Sicht problematisch erscheint die gegenstiandliche Anderung insbesondere
hinsichtlich des Verbots der Tétung ohne Grund gemall § 6 TSchG. Die Annahme eines verniinftigen
Grundes im Sinne jener Bestimmung setzt zundchst das Vorliegen eines legitimen Zwecks voraus. Im
Zusammenhang mit Wolfen ist dabei insbesondere an rechtfertigende Notwehr- und
Notstandssituationen in der Form einer Gefahrenabwehr fiir gehaltene Herdentiere zu denken.

Voraussetzung flr das Vorliegen jenes legitimen Zwecks ist stets das Vorliegen einer konkret und
unmittelbar drohenden Gefahr sowie eine entsprechende Giiterabwéagung dahingehend, ob die
berechtigten Interessen an der Totung des Tieres schwerer wiegen als die Interessen des Tierschutzes
am Erhalt des Lebens des Tieres (vgl. LVwWG NO 10.12.2021, LVwG-S-2312/001-2021). Ein
vernunftiger Grund kann selbst bei Vorliegen eines legitimen Zwecks nur dann angenommen werden,
wenn die Totung des Tieres im Sinne einer Ultima Ratio nicht nur geeignet, sondern auch erforderlich
ist um den gewiinschten Zustand herbeizufihren, mithin keine Tierschutzinteressen weniger
beeintrachtigenden Alternativen zur Verflgung stehen (vgl. Herbriiggen/Wessely, Osterreichisches
Tierschutzrecht, 4. Auflage, § 6, 140).

Die Forschung belegt, dass die Totung von Wolfen kein wirksames Instrument zur Verringerung von
Nutztierrissen darstellt. Vielmehr zeigen zahlreiche Beispiele, dass Abschiisse entweder keinen
nennenswerten Effekt haben® oder sogar kontraproduktiv wirken kénnen, indem sie zu einer Zunahme
von Nutztierrissen beitragen®. Im Vergleich zu priventiven und nicht-letalen MaBnahmen erweist sich
die Tétung von Wélfen somit als deutlich weniger effektiv’.

Aktuelle Untersuchungen und Praxiserfahrungen zeigen, dass insbesondere Behirtung und eine gelenkte
Weidefiihrung nicht nur das Risiko von Ubergriffen durch groBe Beutegreifer deutlich reduzieren,
sondern zugleich Tiergesundheit, Versorgung und Uberlebensrate gealpter Tiere verbessern® °.
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Herdenschutz ist daher nicht als isoliertes ,,Beutegreiferinstrument zu verstehen, sondern als
umfassendes Managementkonzept zur Vermeidung vorhersehbaren Tierleids, das Uber den Kontext
groler Beutegreifer hinaus positive Wirkungen entfaltet.

Die Richtlinien und Empfehlungen zum Wolfsmanagement in Osterreich des Osterreichzentrums (0Z)
Béar, Wolf, Luchs (2021) — erarbeitet unter Einbindung von Landwirtschaft, Jagd, Naturschutz,
Wissenschaft und Verwaltung und von allen Bundeslandern sowie den zustdndigen Bundesministerien
einstimmig beschlossen — enthalten konkrete Handlungsempfehlungen fiir den Umgang mit Wolfen im
Zusammenhang mit landwirtschaftlich genutzten Tieren. Auf der Webseite des OZ finden sich dariiber
hinaus weitere geeignete MalRnahmen zum Herdenschutz.

Eine zusétzliche Orientierung bietet das vom Bundesministerium fir Land- und Forstwirtschaft,
Regionen und Wasserwirtschaft sowie sieben Bundesldndern finanzierte Projekt ,,Lebensraum- und
Konfliktpotenzialmodell fiir den Wolf in Osterreich (LeKo Wolf). Der zugehdrige BOKU-Endbericht
kommt Kklar zum Ergebnis, dass ein konfliktarmes Nebeneinander von Nutztierhaltung und Wolf nur
durch ein Bindel praventiver MaRnahmen erreicht werden kann'®. Der Bericht betont ausdricklich die
Priorisierung von Herdenschutz, ManagementmaBnahmen und begleitender Unterstitzung in
konflikttrachtigen Regionen.

Dass Herdenschutz auch auf als landesrechtlich ,,nicht schiitzbar* eingestuften Almen wirksam
umgesetzt werden kann — mit positiven Effekten sowohl auf die Rissprévention als auch auf tierwohl-
und wirtschaftlich relevante Parameter — zeigen unter anderem die Tiroler Pilotalmenprojekte®. Vor
diesem Hintergrund kann die Entnahme von Wolfen nicht als HerdenschutzmalRnahme gewertet
werden, da deutlich gelindere und zugleich wirksamere Alternativen zum Schutz gehaltener Nutztiere
zur Verfugung stehen.

Dariiber hinaus ist die symbolische Dimension der geplanten Anderung nicht zu unterschatzen: Die
Steiermark konnte damit eine Signalwirkung fiir andere Bundeslander setzen, weshalb aus
Tierschutzsicht eine besonders sensible Bewertung geboten ist.

Fazit: Die zur Begutachtung vorgelegte Anderung wiirde eine gesetzliche Schlechterstellung des
Wolfes bewirken und ist mit der Erwartung verbunden, dass die Moglichkeiten zur Tétung von Wolfen
erleichtert wirden. Es wird daher auf alternative und gelindere MaBnahmen verwiesen, die geeignet
sind, unmittelbar drohende Gefahren durch Wolfe wirksam abzuwenden und zugleich
unverhaltnismaRige Eingriffe zu vermeiden.

Mit der Bitte um Kenntnisnahme!

Freundliche GrifRe

Die Tierschutzombudsperson

Mag.Dr. Karoline Schlogl
(elektronisch gefertigt)
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Osterreich (LeKo Wolf). Endbericht. BOKU University, Institut fiir Wildbiologie und Jagdwirtschaft, Wien. Finanziert durch Bund und
Lénder.
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